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POVZETEK SAMOEVALAVCIJE 2011/12 — PREVERJANJE IN OCENJEVANJE ZNANJA (PIOZ)

Na Soli si prizadevamo za dvig kvalitete vzgojno-izobraZevalnega procesa. Tudi v letoSnjem Solskem letu 2011/12 smo v skladu z
ZOFVI opravili letho samoevalvacijo. Letos nas je zanimalo, kak$na je kvaliteta nasega dela na podro€ju preverjanja in ocenjevanja
Znhanja.

Podatke smo zbrali preko anketnih vpraSalnikov za ucitelje, starSe in u€ence. Na podlagi analize podatkov smo opredelili nasa mocna
in Sibka podrocja ter mozne poti za izboljSavo procesa preverjanja in ocenjevanja znanja. Zbiranje podatkov smo izpeljali med
decembrom 2011 in januarjem 2012. Zbiranje podatkov je opravila Solska svetovalna sluzba v sodelovanju z ucitelji. Potek zbiranja
podatkov:
e 21.12. 2011 razdeljeni anketni vprasalniki za strokovne aktive uciteljev
e 4.-51.2012 razdeljeni anketni vpraSalniki za starSe (vrnjenih 67 anket; 35 %) in u€ence od 7. do 9. razreda (vrnjenih 180
anket; 95 %)

Pri samoevalavciji PIOZ smo analizirali slede¢a podro¢ja:
1. Razumevanje strokovnih pojmov v zvezi s preverjanjem in ocenjevanjem znanja — P1OZ (ucitelji)
2. Proces oblikovanja in funkcionalnost, uporabnost kriterijev in meril za preverjanje in ocenjeevanje znanja — KIM (ucitelji)
3. Uporaba dolocil PP ( Informiranost o KIM —u&enci in starsi)
4. Posnetek stanja in predlogi ukrepov za izboljSanje (ucitelji, u€enci, starsi)

Povzetek ugotovitev in predlogi (namigi)za izboljSanje

Ad.1 Razumevanje strokovnih pojmov uciteljev
Pojmovanja uciteljev vplivajo na ravnanja in proces poucevanja. Pri tem smo izhajali iz razlikovanja med strokovnimi pojmi (angl.
concepts), ki so do neke mere dogovorjen konstrukt v okviru mati¢nih znanosti ter med pojmovanji (ang. conceptions), ki so
subjektivno obarvani konstrukti. Pojmovanja so posledica osebnih izkuSenj uciteljevih spoznanj dozivljanj in izku$enj. Zanimalo nas
je pojmovanje sledecih pojmov: kriterij, merilo, preverjanje znanja, ocenjevanje znanja.
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Iz odgovorov je razvidno je raznoliko razumevanje pojmov po strokovnih aktivih oz. po predmetnih podrocjih glede na doseganje
nacrtovanih ciljev. Pri nasih uciteljih so bolj enotna pojmovanja kriterijev ter preverjanja znanja. Pri vseh strokovnih aktivih izstopa
jasno razlikovanje med pojmoma preverjanja in ocenjevanja znanja.

Namig za izboljSave:

» Individualizirano preverjanje znanja v smislu intervencijskega nacina poucevanja. Ne gre za prenos vsebin, ampak pomoc¢
ucencu za doseganije ciljev. Skozi pojmovanja PIOZ se kaZe direktivnost uciteljev in Se vedno prevladujo€ behavioristi¢en stil
poucCevanja s pasivno vlogo ucenca.

» OzaveScanje lastnih pojmovanj uciteljev in s tem poslediéno povezanih ravnanj ucitelja. (Zakaj ucitelj pou€uje na dolo¢en
nacin)

Ad.2 Proces oblikovanja in uporabnost PIOZ in KIM (uditelji!)
Zanimalo nas je katere nacine PIOZ so ucitelji naCrtovali Zze v letnih pripravah ter kaj jih je pri tem vodilo (razlogi za izbor nacinov in
oblikovanja KIM). Podrobnje nas je zanimalo, kakSne dileme in izkuSnje imajo nas$i ucitelji glede oblikovanja in uporabe KIM. Preko
KIM se zrcali taksonomija, ki uposteva razli€ne ravni pridobivanja znanja (vrste nalog za ocenjevanje, uporabnost).
Iz odgovorov uciteljev razberemo, da je na€in PIOZ potrebno izbrati skladno z razvojno stopnjo u€encev (pri mlajSih prevladuje ustno
preverjanje), z uénimi vsebinami in z ucnimi cilji, ki jih Zelimo doseci. Iz mnenj uciteljev je razvidno, da stremijo k objektivizaciji
ocenjevanja (razlog za izbor pisnega nacina PIOZ), kar je tezko in pa v€asih tudi nezazeljeno(spodbujanje kreativnosti, trajnega
znanja). S tem razlogom ucitelji vnaprej oblikujejo merila, po katerih ocenjujejo. Izbor tipa nalog za ocenjevanje je torej podrejen
doseganju ucnih ciljev, ki jih preverjajo oz. ocenjujejo.
Drzi tudi, da USTNI NACIN PIOZ omogoéa glede na predmetne cilje in standarde, takojsnjo povratno informacijo ter bolj$i vpogled v
znanje in razumevanje uc¢enca. Raznolike naCine PIOZ iS¢ejo bolj uditelji I. triade, medtem ko je projektno delo prepoznavno med
starejSimi in zrelejSimi uc€enci. Ne glede na starost u€encev bi bilo smiselno preudarno nacrtovati in spodbujati govorne nastope, saj
imajo osrednji pomen za izrazanje in jezik — potrebno pri vseh predmetih.
Za naso Solo ni znacilen raznolik izbor nacinov PIOZ, saj se ucitelji drzijo bolj ustaljenih oblik. Drzi pa, da ucitelji v I.triadi pri preverjanju
znanja iS€ejo razliCne nacine izkazovanja znanja. Dileme in izkuSnje podrobneje v rezultatih.

Namigi za izbolj$anje:
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» Oblikovanije kriterijev v sodelovanju z u€enci na ravni dogovora in razlage ravni znanja. Ucitelj mora ustrezno dolociti sestavine,
ki jih bo ocenjeval in pri tem izhajati iz standardov in ciljev. U€itelj mora znati u€encem utemeljiti sestavine in njihovo tezo.

» UcCencem priblizati razli€ne ravni znanja Ze preko »besedil« oz. lahko tudi z uporabo primernih izrazov — glagolov.

» Raznolikost nacinov PIOZ, da ucenci ne bi obcutili kot stresno situacijo (strah!)

Ad.3 Uporaba dolo¢il PP
Zeleli smo ugotoviti, kako uspesno uresniéujemo in si prizadevamo za uresnigitev nekaterih, nam pomembnih dologil Pravilnika o
preverjanju in ocenjevanju znanja ter napredovanju uéencev v OS (PP). In sicer:
1. Nacela PIOZ: Spostovanja osebne integritete u¢enca (PP, 2.¢len, 1.alineja) in povratne informacije ucitelja o u€entevem
individualnem napredku (PP, 2.¢len, 5.alineja)
V vseh strokovnih aktivih ucitelji uresniCujejo nacelo PIOZ tako, da prilagajajo preverjanje in ocenjevanje individualnim
posebnostim ucCencev, iS€ejo mocna podrocja in uposStevajo Sibka podrocja. Nekateri ucitelji poskusajo s formativnim
spremljanjem in ocenjevanjem ucencevega napredka. Dilema nastane, saj za uresniCevanje tega nacela, kot navajajo ucitelji,
v€asih krsijo nacelo javnosti.
Ucitelji sporoc€ajo povratno informacijo o u€enéevem individualnem napredku neposredno po analizi preverjanja. Ucitelji pravijo,
da taka informacija vsebuje identifikacijo mocnih in Sibkih podrocij ter vodilo k cilju. Nekateri u€itelji to informacijo zapiSejo v
zvezek, tudi kot informacijo starSem.
Namigi za izbolj$anje:
» GU za ucence, Kjer je vec prostora in Casa za formativno spremljanje individualnega napredka u¢enca.
» AktivnejSa vloga ucenca v procesu (smouravnavanje vedenja, spodbujanje za prevzemanje odgovornosti)
» BoljSe sodelovanje med ucitelji, kjer timsko usmerjeno obravnavajo enega u¢enca

2. Zagotaviljanje javnosti ocenjevanja in obve$canja (PP, 4.¢len), KIM
Starsi potrjujejo, da so bili seznanjeni s PP, ve€inoma preko otrok ali pa preko predstavitev uciteljev. Starsi pa so bili seznanjeni
s KIM PIOZ vec€inoma preko uciteljev, sledijo posredovane informacije preko otrok. Posledi¢no to dejstvo potrjuje tudi



OSNOVNA SOLA /\ SR
VENCLJA PERKA o '-/@ - (B

. ] EKOSOLAS
DOMZALE . /éLOVENIJA ‘*’)ﬁm&f@

seznanjenost u¢enceyv, ki informacijo o PP tudi posredujejo doma. Starsi, ucitelji in u€enci izrazajo, da so bili cilji in standardi
znanja predhodno predstavljeni in vkljuCeni v predstavitev KIM.

|z odgovorov u€encem lahko povzamemo, da so u€enci dobro informirani o KIM. Po mnenju u€encev so KIM ocenjevanja
enoznaéna in dobro opredeljena za pisno ocenjevanje, seminarske naloge in govorni nastop. Se vedno dobro, pa vendar
kategorijo »ve€inoma drzi«, u€enci navajajo upostevanje KIM pri ustnem ocenjevanju, pojasnjevanju KIM ob zacetku leta pri
posameznem predmetu ter pri govornem nastopu.

Povratne informacije o individualnem napredku ucenca ucitelji najveckrat povedo neposredno ob analizi Solskega dela. Te
informacije, kot navajajo ucitelji, vsebujejo kaj uCenec Ze dosega in kje so Se vrzeli. Starsi te informacije dobijo ali ob uciteljevih
vpisih v zvezek, vecCkrat pa na dogovorjenih uradnih sreCanjih — GU ali ORS. Kljub temu, bi bilo smoterno spodbujati aktivhejSo
vlogo ucenca, ki prevzema odgovornost za lastno napredovanje (u€enje, znanje). Velja tudi, da je smiselno spodbujati
sodelovanje med ucitelji, kjer so povratne informacije o u¢enevem napredku moznost za usklajeno delovanje.

Ucitelji navajajo Stevilne dobre izkusnje in resSitve ob uresni€evanju nacela javnosti ocenjevanja in obves€anja, kot na primer:
v zvezek nalepljeni KIM, nacini in roki ocenjevanja; pisni ocenjeni izdelki tudi nalepljeni v zvezek; redno v zvezek napisane
pridobljene ocene ob podpisu starSa ter striktno ocenjevanje pred razredom z obrazlozitvijo. UCitelje veckrat skrbi ali so dovolj
kvalitetno in natanéno oblikovali KIM, da bi ustrezali namenu. Zelja ugiteljev je presedi lastno vkalupljenost in iskati drugaéne
nacine PIOZ. Vecina teZav pa izhaja iz ¢loveSkega dejavnika, saj se ucitelji teZzko togo drzijo rokov ocenjevanja ob izostankih
ali drugih dejavnostih na 3oli.

Namigi za izbolj$anje:

>
>

Ustrezno dopolniti KIM na podlagi izkusenj
Dosledno upostevanje in utemeljitev KIM pri ustnem ocenjevanju

3. Locevanje preverjanja in ocenjevanja znanja (PP, 3. ¢len)

Vecina starSev (47 %) potrjuje, da preverjanje sluzi povratni informaciji in ni predmet ocenjevanja. Vecina u€enceyv je izbrala
kategorijo »vec€inoma drzi« (46 %) , da preverjanje znanja ne vpliva na oceno. Ob tem lahko tudi razberemo, da u¢enci menijo,
da so ocene odvisne samo od njihovega znanja (56 %). UCenci kriticno opozarjajo, da je pridobivanje ocen neenakomerno. 46
% ucencev pravi, da vedno najve¢ ocen pridobijo v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja (konference).

Namigi za izboljSanje:

>

Casovno naj bo preverjanje ustrezno oddaljeno od ocenjevanja, da lahko uenec zapolni morebitne vrzeli
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4. Prilagajanje P1OZ: za u€ence s posebnimi potrebami (PP, 5.¢len) in u€ence s statusom tujca (PP, 19. ¢len)

Na podlagi anket ugotavljamo, da ucitelji smiselno in v skladu z odlo¢bami prilagajajo PIOZ u¢encem s posebnimi potrebami.
Prevladujejo izvedbene prilagoditve, ne toliko didakticne oz. vsebinske. Pri u€encih s statusom tujca so oblike in nacini
prilagajanja izrazito individualno naravnani. Glede na Stevilo navedenih prilagoditev je mo€ razbrati vecjo izkuSenost na
podroc¢ju u¢encev s posebnimi potrebami.

5. Ocenjevalci - ocenjuje ucitelj, ki predmet poucuje (PP, 6.¢len)
|z anket uCiteljev lahko povzamemo, da nastane dilema ob uporabi enotnih testov znanja zaradi neprilagojenosti posameznim
uénim skupinam oz. drugacni obravnavi in delu znotraj u€nih skupin (oddelkov). UcCitelji so mnenja, da lazje in smiselno sestavi
pisni preizkus ucitelj, ki je u€ence tudi uril in preverjal znanje na enak nacin, kot jih bo tudi ocenil. Nasprotno pa tak nacin dela
zagovarjajo ucitelji, ki vztrajajo na preverjanju ciljev in standardov primerljivo za celotno generacijo. Podobno viogo ima v
nasem Solskem sistemu res tudi eksterno ocenjevanje znanja. Pa vendar prav oblika diferenciacije omogoca in narekuje
drugacen nacin dela (obravnave, preverjanja, ocenjevanja).

Namigi za izbolj$anje:

» Ocenjevanje znanja naj bo posledi¢no prilagojeno nacinu poucevanja in preverjanja

» Pisni preizkus znanja naj sestavi, kdor u€ence ocenjuje oz. poucuje

6. Ocenjevanje pisnih izdelkov (PP, 12.¢len)
Zanimalo nas je ali drzi, da ucitelj napove pisno ocenjevanje znanja vsaj 5 delovnih dni prej. Tako u¢enci (68 %) kot starsi (73
%) potrjujejo, da zadovoljivo uresniCujemo ta Clen PP. Iz anket u€encev in starSev pa tudi razvidna sugestija glede
neenakomernega pridobivanja ocen.

Namigi za izbolj$anje:

» Neenakomernega pridobivanja ocen po mesecih (najve¢ ocen ucenci pridobijo v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja)
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7. Seznanitev z oceno (PP, 14.¢len)

Po mnenju anketiranih so starSi in u€enci seznanjeni s predpisi. UCitelj zagotavlja javnost ocenjevanja z oblikovanjem ocen
pred ucCenci ter s takojSnjo obrazlozitvijo in seznanitvijo u¢enca z oceno. Tudi ucenci potrjujejo zgoraj omenjeno nacelo in sicer:
»Pri ocenjevanju ustnih odgovorov ali dejavnosti ucitelj oceni u¢enca takoj in ga seznani z oceno« (59 %) in »Z vsako oceno
sem sproti seznanjen, ucitelj jo pojasni (51 %)«

8. Ocenjevanje znanja pri nivojskem pouku v 8. in 9. razredu (PP, 15.¢len)
Vsi ucitelji v vseh strokovnih aktivih menijo, da »u€enec v nivojski skupini vedno lahko dosezZe viSjo ocene od doloCene za
posamezno raven. Na to vpra$anje so odgovarjali le ucitelji po strokovnih aktivih

9. Zakljuéna ocena (PP, 16.¢len)

|z zbirnika trditev strokovnih aktivov je mo¢ razbrati, da ucitelji v dolo¢enih pogledih odstopajo od zapisa dolocil v pravilniku.
NamreC€ zaklju¢na ocena pri posameznem predmetu enakovredno vklju€uje vse pridoblijene ocene (PP, ¢len 16. ¢len) med
Solskim letom, torej vzgojni elementi ne bi smeli vplivati na ocenjevanje znanja.

Namigi za izboljSanje:

>
>

>

Oblikovanje zaklju€nih ocen naj bo vedno javno pred uc€enci in v sodelovanju z njimi.

IzboljSevanje ocen sicer PP ne predvideva, je pa to vsekakor stvar ucitelja, ki poucuje ter s tem vzpostavlja odnosno raven pri
svojem delu. Zgolj 38 % starSev meni, da imajo otroci mozZnost izboljSevanja ocen.

Vse oblike in nacine ocenjevanja ucitelj na zaCetku leta predstavi u¢encem ter jim to tudi pojasni na njim razumljiv nacin ter pri
tem uposteva KIM ocenjevanja. UCitelj vedno ocenjuje, kako u€enec napreduje glede na opredeljene cilje in standarde znanja
v UN. Z negativno oceno je ocenjen ucenec, ki ne doseze pricakovanih rezultatov, doloCenih v UN. Primer: zavracanje ustnega
ocenjevanja.
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Na podlagi mnenj in dozivljanj vseh udelezencev (uditeljev, u€enceyv, starSev) smo naredili zbirnik predlogov za izboljSanje PIOZ.

UGitelji

Ucenci

Starsi

YV WV VVYVY

Y

vec raznolikih nacinov preverjanja
poenotenje KIM

pomo¢ strokovnjakov ob oblikovanju
KIM

boljSa organiziranost in doslednost
lastnega dela

izbolj§at raven bralne in funkcionalne
pismenosti u¢encev — generalno
ocenjevanje tega pri vseh predmetih
veC pozornosti u¢encem, ki so
pripravljeni delati

boljSa kondicija ucitelja (fizicna,
psihi¢na)

vnaprejSnji vpogled v »banko nalog
ucitelja«

bolj enakomerno pridobivanje ocen po

mesecih (najvec ocen u€enci pridobijo v

zadnjem mesecu ocenjevalnega
obdobja)
spodbujanja motivacije in interesa
ucencev za Solo (u¢enje predvsem
zaradi ocen- izrazita zunanja
motivacijal).
na Soli:
o vel utrjevanja znanja, vec Casa za
ponavljanje
o lazji in krajsi testi
o drugacen in bolj zanimiv nacin
dela
o bolj strogi ucitelji
o vec tiSine pri preverjanju in
ocenjevanju znanja
pri posameznem predmetu
o drugacna in bolj zanimiva razlaga
o manj strogi ucitelji, lazje naloge
o vec utrjevanja
pri ucencih:
o vec kvalitetnejSega ucenja
o sprotno Solsko delo
o ve€ sodelovanja pri pouku
o domace naloge redno

izboljSati odnosno raven (pravi¢nost
ocenjevanja za vse)

zmanjsati tremo ucencev (pripravljenost,
jasni KIM, pri€akovanja — sposobnosti,
utrjevanije)

veC aktivhega deleza u€encev
(oblikovanje KIM, samoocenjevanje)

veC €asa za utrjevanje in preverjanje
Znanja

testi naj vsebujejo zgolj utrjeno u€no snov
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POTEK PROCESA SAMOEVALVACIJE, VIRI IN NACIN ZBIRANJA PODATKOV

Skladno z ZOVFI smo tudi letos letno samoevalvirali naSe delo, saj zelimo dvigniti kvaliteto vzgojno-izobrazevalnega procesa.
Vodenje in koordinacijo procesa samoevalvacije je prevzela Solska pedagoginja v sodelovanju uditelji. Letos nas je zanimalo, kakSna
je kvaliteta naSega dela na podrocju preverjanja in ocenjevanja znanja.

Proces samoevalvacije je bil usmerjen v zbiranje podatkov, na podlagi katerih smo ugotovili nasa moc¢na in Sibka podrocja ter mozne
poti za izboljSava. S procesom samoevalvacije v prihodnje nacrtujemo izboljati tista Sibka podrocja, ki jih je potrebno dopolniti,
spremeniti glede na dobljene podatke.

e |zpeljava ugotavljanja samoevalvacijskega profila
S pomocjo samoevalvacijskega »profila« in poznavanja lastne prakse smo izpeljali samoevalvacijo kakovosti temeljnih vzgojno-
izobrazevalnih procesov Sole. Anketirali smo vse sodelujoCe v vzgojno-izobrazevalnem uénem procesu - ucitelje, u€ence in starse.
Izdelali smo ustrezen instrumentarij, anketni vprasalnik, ki je ve€inoma zajemal nam pomembna vprasanja, ki pa niso bila predhodno
stestirana na vzrocu. Vsa vprasanja so specificna za naso Solo, kot taka klju¢na za ugotavljanje stanja na podrocju uresniCevanja
Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju znanja ter napredovanju uéencev v OS (PP)

¢ Dolocitev predmeta samoevalvacije
Na osnovi samoevalvacijskega »profila« smo izbrali podrobneje podrocje preverjanja in ocenjevanja znanja, kot osrednji predmet
samoevalvacije. Pri tem smo izhajali iz sledecih kazalnikov kakovosti:
e Razumevanje strokovnih pojmov v zvezi s preverjanjem in ocenejevanjem znanja — PIOZ
Proces oblikovanja in funkcionalnost, uporabnost kriterijev in meril za preverjanje in ocenejevanje znanja — KIM (ucitelji)
Uporaba dolocil PP ( Informiranost o KIM —ucenci in starsi)
Posnetek stanja in predlogi ukrepov za iboljSanje

10
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e Analiza podatkov in priprava samoevalvacijskega porocila
Analizirali smo podatke, pridobljene s pomocjo anketnih vprasalnikov in pripravili samoevalvacijsko porocilo. Sledi obravnava analize
samoevalavcijskega porocila na uciteljskem zboru in na svetu Sole.

e Nacrtin izpeljava zbiranja podatkov
Podatke smo zbrali preko anketnih vpraSalnikov za ucitelje, starSe in uCence. Na podlagi analize podatkov smo opredelili nasa moc¢na
in Sibka podrocja ter mozne poti za izboljSavo procesa preverjanja in ocenjevanja znanja.

Zbiranje podatkov smo izpeljali med decembrom 2011 in januarjem 2012. Zbiranje podatkov je opravila Solska svetovalna sluzba v
sodelovanju z ucitelji. Potek zbiranja podatkov:

e 21.12. 2011 razdeljeni anketni vpraSalniki za strokovne aktive uciteljev

e 4.-5.1.2012 razdeljeni anketni vpraSalniki za starSe in u€ence od 7. do 9. razreda

Anketiranje starSev smo opravili preko anket, ki so jih u€enci odnesli na dom. Odziv starSev je bil slabsi, kot smo pri¢akovali (35 %
vrnjenih anket). Predvidevamo, da najbrz ni bil ustrezen nacin posredovanja anket — u¢enci so jih nesli domov.

e Analiza zbranih podatkov
Sledila je obdelava in analiza zbranih podatkov. Dogovorili smo se, da dokonéno obdelavo zbranih podatkov z ugotovitvami in
samoevalvacijsko porocilo z vsemi potrebnimi prilogami v celoti, pripravi Solska pedagoginja. Zaradi lazje primerljivosti vseh treh
anketiranih strani smo se odlocili, da bo zadostovala le procentualna obdelava podatkov.

Zbrali smo naslednje anketne vprasalnike:
e ankete strokovnih aktivov uciteljev
e 180 anketnih vpraSalnikov u¢encev (95 %)
e 67 anketnih vpraSalnikov starSev (35 %)
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e Priprava instrumentarija
Za izvedbo samoevalvacije smo pripravili naslednji instrumentarij:
1. Anketni vpraSalnik za ucitelje (Glej prilogo)
2. Anketni vpra$alnik za u¢ence (Glej prilogo)
3..Anketni vprasalnik za starSe (Glej prilogo)

REZULTATI SAMOEVALAVCIJE IN PREDLOGI IZBOLJSAV

[. NASLOV KAZALNIKA:
RAZUMEVANJE STROKOVNIH POJMOV V ZVEZI S PREVERJANJEM IN OCENEJEVANJEM ZNANJA - PI10Z

OPIS PROBLEMA:

Ugotaviljamo, da v polni meri Se nismo zadovoljni s kakovostjo preverjana in ocenjevanja znanja na $oli. S tem namenom smo se
odlocili v procesu samoevalvacije ugotoviti, kako v kolektivu opredeljujemo strokovne pojme. V takem okviru nas zanima, kako
posledi¢no pojmovanja vplivajo na poucevanje (preverjanje in ocenjevanje znanja) ter nacrtovanje Solskega dela.

Na tem podrocju zelimo dosegati naslednji standard kakovosti:

Osnova za uresniCevanje PP ter dvigovanje kvalitete na podrocju preverjanja in ocenjevanja znanja je razumevanje
strokovnih pojmov. U¢itelji pri na€rtovanju in delovanju izhajajo iz strokovnih pojmov (ang. Concepts) ter lastnih pojmovanj
(ang. Conceptions). S tem namenom Zelimo raziskati razlicna pojmovanja uciteljev, saj so del »opreme« ucitelja v njegovem
poklicnem razvoju. Subjektivna pojmovanja ali implicitne teorije uciteljev o strokovnih pojmih vplivajo na nacin, kako se ucitelj loti
poucevanja.

Da bi ugotovili, v kolikSni meri ta standard Ze dosegamo, smo se odlocili, da se bomo v postopku samoevalvacije osredotocili na

naslednja evalvacijska podro¢ja:
1. Razumevanje strokovnih pojmov v zvezi s preverjanjem in ocenjevanjem znanja
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Glede na raznolika podrocja poznavanja in sodelovanja s $olo so bili anketirani:
e udcitelji po strokovnih aktivih

UGOTOVITVE 1Z ZBRANIH PODATKOV

Ad.1. Razumevanje strokovnih pojmov

a. Pojem »KRITERIJ«

Strokovni aktivi

»Kriterij«

I. triada

Opisnik, kako nek otrok dosega cilj (razdelan)

Il. triada

Standard znanja, ki ga mora uéenec osvojiti pri dolo¢enem cilju; razdelan po taksonomiji in opisan z besedami.

Naravoslovno-
matematicni aktiv

Opis zahtevanih pojmov, s katerimi naj bi dosegli zastavljen cilj.

Druzboslovni
aktiv

Opisnik znanja za dolo¢eno oceno.

Jezikoslovno
umetniski aktiv

Opisniki znanj, ki so potrebna za dolo¢eno oceno.

Sportno
zdravstveni aktiv

Kako in na kaj bomo pozorni.

Anketirani ucitelji razumejo pojem kriterija skladno s strokovno opredelitvijo pojma. Razvidno je raznoliko razumevanje pojma po
strokovnih aktivih oz. po predmetnih podrocjih. Ucitelji v II. triadi najbolj skladno opredelijo pojem kriterija s strokovno opredelitvijo

pojma.
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b. Pojem »MERILO«

Strokovni aktiv » Merilo«
. triada Je lestvica opisnikov kriterijev

Il. triada Lestvica, s katero merimo nivo znanja oz. standard
Naravoslovno- Lestvica za ugotavljanje uspesSnosti.

matematic¢ni aktiv

Druzboslovni aktiv | Ocenjevalna lestvica (od-do)

Jezikoslovno Ocenjevalne lestvice.
umetniski aktiv

Sportno Ovrednotenje znanja.
zdravstveni aktiv

Merilo uciteljem pomeni lestvico, kjer ucenec lahko jasno prepozna, koliko Ze dosega nek cilj oz. znanje. Merilo sluzi kot pokazatelj
kakovosti, glede na kriterije.

c. Pojem »PREVERJANJE ZNANJA«

Strokovni aktiv Preverjanje znanja

. triada Povratna informacija, kako dobro je otrok osvojil doloc¢en cilj in njegovo predznanje

II. triada Ugotavljanje, na katerem nivoju je nek standard (cilj); je ali ni usvojen in do kakSne mere (lahko sumativno ali
formativno).
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Naravoslovno-
matematicni
aktiv

Ugotavljanje, v kolikSni meri so dosezeni zastavljeni cilji u¢nega procesa in koliko so u€enci razumeli (osvojili dano
ucéno snov)

Druzboslovni
aktiv

Ugotavljanje znanja pred ocenjevanjem.

Jezikoslovno
umetniski
aktiv

Utrjevanje znanja pred ocenjevanjem.

Sportno
zdravstveni
aktiv

Vmesna postaja do cilja.

Skozi preverjanje znanja se kaZe oz. izraza direktivnost uciteljev. Zagotovo so rezultati boljsi pri individualiziranem preverjanju znanja,
bolj v smislu intervencijskega nacina poucevanja. Ne gre za prenos vsebin, ampak pomo¢ ucencu za doseganje ciljev. Na nasi Soli
Se vedno previadujo¢ behavioristiCen stil poucevanja (pasivna vlioga uc¢enca v procesu uc¢enja, znanje je posredovano v gotovi obliki,
poudarek ne merljivih vedenjih, transmisija).

Zagotovo vsi ucitelji lo€ujejo proces preverjanja od procesa ocenjevanja znanja. Proces preverjanja vklju€uje informacije pred, med
in ob koncu obravnavane ucne snovi.

d. Pojem »OCENJEVANJE ZNANJA«

Strokovni aktiv

Ocenjevanje znanja

| triada Otrokov dosezek v znanju izrazen opisno ali Steviléno

II. triada Sumativna ocena dosezka nekega standarda.

Naravoslovno- | VVrednotenje izkazanega znanja posameznika, ki sledi preverjanju znanja. Zmerimo, koliko se je nekdo priblizal danim
matematicni | &nim ciljem.

aktiv

TIT: kolikSno mero teoretiChega znanja, spretnosti je viloZil v izdelek.
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Druzboslovni | Dodeljevanje ocene za izkazano znanje.
aktiv

Jezikoslovno | Steviléne ocene na osnovi kriterijev in meril.
umetniski

aktiv

Sportno Oceniti doseganje ciljev, vsebin, vescin.
zdravstveni
aktiv

Pojmovanja imajo svojo mo¢€, saj »krmarijo« ravnanje posameznika. Pojmovanja omogocajo posamezniku razliCna razumevanja in
so podlaga njegovega ravnanja. Izhajali smo iz razlikovanja med pojmi (ang. concepts), ki so do neke mere dogovorjen konstrukt v
okviru mati¢nih znanosti ter med pojmovaniji (ang. conceptions), ki so subjektivno obarvani konstrukti. Izraz pojmovanja oz. implicitne
teorije razumemo kot implicitne konstrukte posameznika, ki so nastali kot posledica njegovih izkusenj, spoznanj, dozivljanj. Latinski
izvor besede pojmovanje (lat. conceptio) pomeni sestaviti, vase sprejeti 0z. pojmovati povezanost mnenj in zamisli (Verbinc).
Potreben je premik od kvantitativnih k kvalitativnemu pojmovaniju, ki vklju€ujejo osebni smisel in notranjo motivacijo ter tako globlje
razumevanje naucenega. Na Zalost se v Soli zakoreninjenost nizjih pojmovanj u€enja, znanja in poucevanja poglablja Se z obstojeCimi
nacini preverjanja in ocenjevanja znanja (Nacionalno preverjanje znanja, poudarjeno testno preverjanje znanja s strogo izdelanimi
kriteriji). Zagotovo je u€enje uspesnejSe, Ce posameznika miselno, Custveno aktivira, e je osebno vpleten, bo tudi znanje trajnejSe.

NiZja pojmovanja u€enja, znanja in poucevanja so najvecCkrat povezana z zunanjo motivacijo (strah pred neuspehom), s povrsinskim

pristopom in slabSimi rezultati. Morda je ucitelj vse prevecCkrat v viogi administratorja, ki mora ustrezno zadostiti birokraciji in
premalokrat v vlogi avtonomnega ustvarjalca VID procesa.

16



OSNOVNA SOLA T SR
VENCLJA PERKA ] './O ey \(E

N ] EKOSOLAS
DOMZALE . /éLOVENIJA "’45,9,?19,&@“‘

[I. NASLOV KAZALNIKA:
PROCES OBLIKOVANJA IN FUNKCIONALNOST, UPORABNOST KIM ZA PREVERJANJE IN OCENJEVANJE ZNANJA

OPIS PROBLEMA:
Na podlagi problemov s katerimi se srecujemo ob PIOZ, lahko sklepamo, da je podrocje KIM PIOZ $e odprto za moZne izboljSave in
dvigovanje kvalitete na tem podrocju. S procesom samoevalavcije Zelimo ugotoviti trenutno stanje in iskati moznosti za izboljSave.

Na tem podrocju Zelimo dosegati naslednji standard kakovosti:

Kazalnik kakovosti pomeni prilagajanje in upostevanje prakti€nih situacij ter izkusenj, ki smo jih kot institucija pridobili. S
kazalnikom, ki zajema KIM Zzelimo prepoznati strukturo delovanja sistema ter ga posledi¢no izboljsati. Dvigovanje kvalitete
procesa PIOZ zajema torej uresni¢evanje PP.

S tem namenom Zzelimo raziskati katere nacine PIOZ so ucitelji naCrtovali Ze v letnih pripravah ter kaj jih je pri tem vodilo (razlogi za
izbor nacinov in oblikovanja KIM). Preko KIM se zrcali taksonomija, ki uposteva razli¢ne ravni pridobivanja znanja (vrste nalog za
ocenjevanje, uporabnost

Da bi ugotovili, v kolikSni meri ta standard Ze dosegamo, smo se odlocili, da se bomo v postopku samoevalvacije osredotoCili na
naslednja evalvacijska podrocja:

1. Razlogi za izbiro PIOZ v povezavi z uénimi cilji
2. Dileme in izkusSnje glede oblikovanja in uporabe KIM

Glede na raznolika podroc¢ja poznavanja in sodelovanja s $olo so bili anketirani:
e ucitelji po strokovnih aktivih
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UGOTOVITVE 1Z ZBRANIH PODATKOV

Ad.1 RAZLOGI ZA 1ZBIRO PIOZ
V vseh strokovnih aktivih so se ucitelji odlocili za USTNO PIOZ glede na predmetne cilje in standarde znanja. Ta nacin je prevladujoc,
saj kot navajajo ucitelji ustno PIOZ omogoca takojSnjo povratno informacijo ter tako preverjanje u¢nih ciljev. UCitelji I. triade se
prilagajajo glede na starost otrok in Se neznanje pisanja pri uCencih, u¢ence usmerjajo z podvprasaniji ter iSCejo tudi druge oblike in
nacine izrazanja. Strokovni aktivi uCiteljev so za izbrani ustni nacin PIOZ Ze v naprej dolocili merila in kriterije. Izjema je naravoslovno
matematicni aktiv, kjer so ucitelji Zze vnaprej opredelili kriterije, merila pa ne.
Sklep1: Ustni na¢in PIOZ omogoca glede na predmetne cilje in standarde takojSnjo povratno informacijo. Skladno z na¢inom so
ucitelji doloCili tudi merila in Kriterije ustnega PIOZ.

Skoraj v vseh strokovnih aktivih je glede na predmetna nacela utrjeno PISNO PIOZ. Na izbor vpliva veckrat ¢asovna stiska dela v
razredu. Tehtna utemeljitev omenjenega izbora za PIOZ je v enakih moznostih za vse u€ence ter teznji po objektivizaciji PIOZ. I1zbor
ucitelji, kot sicer utemeljuje s predmetnimi cilji in standardi znanja. Izjema je Sportno zdravstveni aktiv. Enotno pa drzi, da so ob izboru
nacina PIOZ ucitelji doloCili kriterije in merila PIOZ.
Sklep 2: Pisni nac¢in PIOZ omogoca glede na predmetne cilje in standarde objektivizacijo preverjanja in ocenejvanja znanja.
Skladno z na¢inom so ucitelji dolocili merila in kriterije pisnega PIOZ.

Strokovni aktivi se o nacinu PIOZ odloc¢ajo razli¢no, glede na predmetna podrodja ter glede na cilje in standarde. Uditelji |.triade zaradi
popestritve, spodbujanja motivacije ter medpredmetnih povezav izrazito posegajo po raznolikem nacinu PIOZ.. Kot navajajo, jim tak
nacin dopusca, da se u€enci izkazZejo in predstavijo svoje znanje na drugacen nacin. Podobnega mnenja so ucitelji Il. triade. Jezikovno
umetniski aktiv nacrtuje pod to kategorijo (likovni, prakti€ni, tehni€ni izdelki) plakate in Power Point predstavitve kot sestavino
govornega nastopa. Ob omenjenem izboru nacina ucitelji dosledno nacrtujejo tudi kriterije in merila.
Sklep 3: Likovni, tehni¢ni, prakti¢ni izdelki kot nacin PIOZ izstopajo v . triadi, glede na predmetne cilje in standarde so razvidni v
delu uciteljev tudi Il. triade. Jezikovno umetniski aktiv pa izbira ta nacin kot dopolnitev za doseganje ciljev in standardov.

Projektno delo kot nacin PIOZ ni znadilen za 1. in Il. triado. Po mnenju uciteljev ta nacin spodbuja samostojnost, uéenca navaja k
razvijanju odgovornosti in je kot tak prepoznaven v lll. triadi. Naravoslovno matemati¢ni aktiv za projektno delo,predvsem v obliki
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seminarskih nalog, za katere so ucitelji predhodno nacrtovali kriterije in merila. V jezikovno umetniSskem aktivu spodbujajo bolj
skupinsko obliko (domace branje) z izdelanimi kriteriji in merili.
Sklep 4: Projektno delo kot nacin PIOZ je prepoznaven bolj med zrelejSimi ucenci, torej v Ill. triadi med razlicnimi predmetnimi
podrocji. Ob izboru tega nacina so ucitelji doloCili merila in Kriterije.

Strokovni aktivi so govorni nastop kot nacin PIOZ izbrali predvsem tam, kjer je v ciljih in standardih poudarjen pomen izrazanja in
jezika. 1z anket lahko posplosimo, da je govorni nastop sicer nacrtovan v vseh strokovnih aktivih. Pa vendar so ga izpostavili v aktivu
. triade, jezikovno umetniSkem aktivu. Znacilno pa da za omenjeni izbor vsi nacrtujejo tudi merila in kriterije.
Sklep 5: Govorni nastop z opredeljenimi merili in kriteriji je kot na¢in PIOZ poudarjen pri predmetih, kjer so v ospredju kot cilji
in standardi povezani z izraZzanjem in jezikom. Spodbujajo ga v I. triadi ter predvsem znotraj jezikovno umetniskega aktiva.

V okviru nacrtovanju drugih moznih nadinov PIOZ na Soli ni velike pestrosti. Naravoslovno matematicni aktiv se je odlocil za
prakticno delo oz. izdelovanje izdelkov ter za eksperimentalno delo. Kot navajajo, so za omenjeni izbor nacrtovali kriterije, ne pa
vedno tudi merila. Znotraj druzboslovnega aktiva navajajo ucitelji kot nacin PIOZ tudi delo s kartami in orientacijo v prostoru in ¢asu.
Enako kot do sedaj, z doloCenimi merili in kriteriji. Jezikovno umetniski aktiv spodbuja u€ence k sodelovanju na natecajih in
tekmovanjih, sodelovanje na nastopih na ravni Sole, doseZena priznanja, bralno znacko. Iz ankete pa ni razvidno, ali so dolo ili merila
in kriterije za ocenjevanje znanja za ta izbor.

Sklep 6: Za naso Solo ni znacilen in prepoznaven raznolik izbor na¢ina PIOZ, saj se ucitelji drZijo Ze bolj ustaljenih oblik. DrzZi

pa, da preverjanje znanja ucitelji spodbujajo z razliénimi metodami dela.
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Ad.2 DILEME in IZKUSNJE OB OBLIKOVANJU IN UPORABI KIM

USTNO PIOZ

a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM

Strokovni aktiv l.triade poudarja nejasnost smernic in navodil stroke glede oblikovanja kriterijev. UCitelji imajo velike tezave ob
oblikovanju KIM, saj ob letnih evalvacijah vedno znova ugotavljajo neustreznost KIM. Vsako leto znova so dileme ob ustreznosti
redovalnice, oblikovanje KIM. Posami¢ni ucitelj se problema loteva po svoje. Ob tem izpostavljajo potrebo po oblikovanju enotnih
nacionalnih kriterijev. UCitelji se ne Cutijo dovolj kompetentni. Naravoslovno matematicni aktiv ugotavlja, da razlicno sposobni ucenci
dobijo enako oceno za razli¢no izkazano znanje. Jezikoslovno umetniski aktiv_se spraSuje, ali je ustrezno za pozitivho 50 ali 60 %.
Sportno zdravstveni aktiv pa ima dilemo, ali so lahko teoretiéne informacije Ze ustna ocena.

b. IzkuSnje ob RABI KIM
SLABE:
e Prevelika kriticnost u€encev ob ocenjevanju drugih.
e Veliko u€encev ima strah in tremo ob ocenjevanju, ne izkazejo znanja v pravi meri.

o Casovna stiska, besedni zaklad ué¢encev je Sibak
DOBRE:

e Ucenci so vklju€eni v ocenjevanje.

e Dodatna podvprasanja uencem, moznost za boljSe ocene.

e Pomoc pri oblikovanju odgovorov.

e BoljSa koncentracija.

e UcCenec sam izbira vrstni red nalog in tip; nekateri so ro¢no spretni, domiselni.
PISNO PIOZ

a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
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Ob oblikovanju KIM za pisno PIOZ se v Jezikovno umetnostnem aktivu ukvarjajo z dilemo ¢emu dajati prednost pri ocenjevanju spisov
in pri pisnih sestankih. Ali je kljuéna vsebina ali jezikovna pravilnost oz. dilema, kako ustrezno oblikovati KIM. Sportno zdravstveni
aktiv pa postavlja dilemo ali zgolj teoreti¢na informacija zadostuje za pisno oceno.

b.IzkuSnje ob RABI KIM:
SLABE:
e Sestaviti ustrezni pisni test.
¢ Bralna nepismenost, poCasnost zapisovanja.
e Raba podobnih kriterijev kot NPZ.
DOBRE:
e Objektivnost, zanesljivost.
e Vsi enake moznosti.

LIKOVNI, TEHNICNI, PRAKTICNI IZDELKI

a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM

Znotraj strok aktiva Il. triade ugotavljajo, kako tezko je ustrezno sestaviti kriterije za razlicne likovne tehnike. Naravoslovno
matematini aktiv imajo tezave glede popolnosti izdelka (TIT) ter prilagodljivosti do u¢encev DSP.

b. IzkuSnje ob RABI KIM
SLABE:
e Premalo Casa ;45 min
e Drag material, vse ni mozno realizirati iz odpadkov
e Namen - saj izdelke obi€ajno zavrzemo.
DOBRE:
¢ Inovativnost nekaterih.
e Spodbujanje timskega dela, iskanje razli¢nih virov, povezovanje teorije in prakse
e Za kinesteti¢ni tip ucenca.
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e Na drugacen nacin izkaze svoje znanje.

4. PROJEKTNO DELO

a.Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM

NMA ugotavlja, da je potrebno ¢asovno omejiti, enako velja tudi glede obsezZnosti. Potrebno je oblikovati jasna enoznaéna navodila
ter dovolj jasno opredeliti problem. Dileme nastajajo tudi ob zapisih.

b.IzkuSnje ob RABI KIM:
SLABE:
e Zaradi timskega dela, kjer delajo le nekateri, oceno pa dobijo vsi enako.
e Problem glede €asa in materiala.
e Zaradi Sirine teme potrebno ¢asovno omejiti
DOBRE:
e Zadovoljstvo ob rezultatih.
e Drugace izkazano znanje.

5. NASTOPI
a.Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
Kako oblikovati KIM, da kljub omejitvam lahko upostevamo konkretno situacijo, kot na primer tremo ucenca ali strah — Custveno stanje.

b.l1zkusSnje ob RABI KIM:
SLABE:
e kako upostevati otrokov strah

6. DRUGE DEJAVNOSTI
a.Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
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NMA poudarja kako ustrezno oblikovati KIM za prakti¢no delo, eksperimentalno delo. JUA — postavlja dilemo kako z DN, ki se jih ne
ocenjuje tudi z delnimi ocenami ne. Torej, kako ta del vgraditi v KIM.

b. 1zkudnje ob RABI KIM:
SLABE:
e PrevecC uCencev naenkrat, tezko opazujes.
e Zagotoviti potrebno pogoje za varno delo.
e Veliko ¢asa za izvedbo, pripravo.
DOBRE:
e Zadovoljstvo z rezultati.
e Drugacen pot izkazovanja znanja.
e Pri ocenjevanju gre za vi$je taksonomske ravni (sinteza, povezovanje).

Sklep: Nacin PIOZ je potrebno izbrati skladno z razvojno stopnjo ucencev (pri mlajSih previaduje ustno preverjanje), z uc¢nimi
vsebinami in z uénimi cilji, ki jih Zelimo doseci. Iz mnenj uciteljev je razvidno, da stremijo k objektivizaciji ocenjevanja, kar je tezko in
pa vCéasih tudi nezaZeljeno. S tem razlogom ucitelji vnaprej oblikujejo merila, po katerih ocenjujejo. Izbor tipa nalog za ocenjevanje je
podrejen doseganju ucnih ciljev, Ki jih preverjajo oz. ocenjujejo.

Drzi tudi, da USTNI NACIN PIOZ omogoé&a glede na predmetne cilje in standarde takoj$njo povratno informacijo ter bolj$i vpogled v
znanje in razumevanje u¢enca. Raznolike nacine PIOZ iS¢ejo bolj ucitelji I. triade, medtem ko je projektno delo prepoznavno med
starejSimi in zrelejSimi ucenci. Ne glede na starost u¢encev bi bilo smiselno preudarno nacrtovati in spodbujati govorne nastope, saj
imajo osrednji pomen za izraZanje in jezik — potrebno pri vseh predmetih.

Za naSso $olo ni znacilen raznolik izbor nac¢ina PIOZ, saj se ucitelji drZijo bolj ustaljenih oblik. DrZi pa, da ucitelji pri preverjanju znanja
iSCejo zelo razli¢ne in kreativne nacine izkazovanja znanja.

Ob oblikovanju kriterijev je smiselno sodelovanje z ucenci na ravni dogovora in razlage ravni znanja. Ucitelj mora ustrezno dolociti

sestavine, ki jih bo ocenjeval in pri tem izhajati iz standardov in ciljev. Predvsem pa mora ucitelj znati utemeljiti sestavine in njihovo
»teZo«, znati ubesediti z uporabo primernih izrazov — glagolov.
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lIl. NASLOV KAZALNIKA: ] ]
UPORABA DOLOCIL »PRAVILNIKA O PREVERJANJU IN OCENJEVANJU TER NAPREDOVANJU UCENCEV V OS$ »
- PP

OPIS PROBLEMA:

Cili samoevalavcije je dvigovanje kvalitete na podrocju preverjanja in ocenjevanja znanja. S tem namenom smo se odlocili v procesu
samoevalvacije ugotoviti, kako uspesno uresni¢ujemo in si prizadevamo za uresnicitev nekaterih, nam pomembnih dolocil Pravilnika
0 preverjanju in ocenjevanju znanja ter napredovanju uéencev v OS (PP).

Na tem podrocju Zelimo dosegati naslednji standard kakovosti:

Dvigovanje kvalitete na podroc¢ju preverjanja in ocenjevanja znanja predstavlja najprej uresni€evanje nacel in opredelitev
PP. Ucitelji pri svojem delu, na€rtovanju in delovanju izhajajo iz PP. S tem namenom Zelimo raziskati, kako uspesno na nasi Soli
uresni¢ujemo dolocila PP.

Da bi ugotovili, v kolikSni meri ta standard Ze dosegamo, smo se odlocili, da se bomo v postopku samoevalvacije osredotoCili na
naslednja evalvacijska podrocja:

10.Nacela PIOZ: Spostovanje osebne integritete uéenca (PP, 2.¢len, 1.alineja) in povratne informacije ucitelja o

uc¢enc¢evem individualnem napredku (PP, 2.¢len, 5.alineja)

11.Loc¢evanje preverjanja in ocenjevanja znanja (PP, 3. ¢élen)

12.Zagotavljanje javnosti ocenjevanja in obvesc¢anja (PP, 4.¢len), KIM

13.Prilagajanje PIOZ: za uéence s posebnimi potrebami (PP, 5.¢len) in uéence s statusom tujca (PP, 19. ¢len)

14.0cenjevalci- ocenjuje uéitelj, ki predmet poucuje (PP, 6.€len)

15.0cenjevanje pisnih izdelkov (PP, 12.€len)

16.Seznanitev z oceno (PP, 14.¢len)

17.0cenjevanje znanja pri nivojskem pouku v 8. in 9. razredu (PP, 15.¢len)

18.Zakljuéna ocene (PP, 16.¢len)

Glede na raznolika podroc¢ja poznavanja in sodelovanja s $olo so bili anketirani:
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e ucenci zadnje triade (7.-9. razred; 180 anket)
e starSi uéencev zadnje triade (7.-9. razred; 67 anket)
e ucitelji po strokovnih aktivih

UGOTOVITVE 1Z ZBRANIH PODATKOV

Ad.1
Nacela PIOZ: Spostovanja osebne integritete uéenca (PP, 2.¢€len, 1.alineja) in povratne informacije ucitelja o uéenéevem
individualnem napredku (PP, 2.¢len, 5.alineja)

a. Spostovanje osebne integritete u€enca (PP, 2. ¢len, 1. alineja)

Ucitelji navajajo, da v procesu PIOZ spostujejo osebno integriteto u€enca tako, da iS€ejo mocna podrocja in spremljamo individualni
napredek. Predvsem pa z razli€nimi prilagoditvami glede na u€enca (v€asih tudi na racun javnosti ocenjevanja; upostevajo razli¢nost),
lazja pot do cilja, boljSe ocene. Nekateri ucitelji zaprisegajo na formativno spremljaje u¢encevega napredka. Uditelji navajajo tezave,
ker KIM ter cilji/standardi zanemarjajo osebnostno integriteto u€enca.

Sklep:V vseh strokovnih aktivih ucitelji uresni¢ujejo nacelo PIOZ tako, da prilagajajo preverjanje in ocenjevanje individualnim
posebnostim uéencev. Vecinoma ucitelji navajajo iskanje mocnih podrocjih ter upo$tevanje Sibkih podrocjih ucenca ter tako is¢ejo
uspesno pot doseganja ciljev in standardov. Nekateri ucitelji posku$ajo s formativnim spremljanjem in ocenjevanjem ucencevega
napredka. Dilema nastane, ker za uresni¢evanje tega nacela, kot navajajo ucitelji, véasih krsijo nacelo javnosti.

b. Povratna informacija ucitelja o uéencevem individualnem napredku (PP, 2.¢len, 5.alineja)

Ucitelji u¢encem sporoc¢ajo povratne informacije o u¢encevem individualnem napredku ob individualnih razgovorih. Veckrat so u¢enci
delezni neposredne povratne informacije po analizi preverjanja in ocenjevanja znanja v u¢ni skupini oz. oddelku. U¢itelji povedo, da
povratna informacija vsebuje mocna in Sibka podrocja ter informacijo, kako izboljSati trenutno stanje, e je to potrebno. Nekateri uditel;i
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zapiSejo povratno informacijo o u¢encevem napredku kar v zvezek (pohvala, vzpodbuda, osebna povratna informacija, kako naprej),
saj je lahko tako tudi informacija starSem.

Starsi dobijo informacijo o individualnem napredku otroka predvsem na organiziranih oblikah sodelovanja Sola dom, torej na GU.
UCitelji obiCajno vrnejo pisne in ostale izdelke v informacijo starSem. Pri tem na gre zgolj za informacije o pridobljenih ocenah, temvec¢
tudi o tem, kako sodeluje ucenec, kaj so njegova Sibka in mo¢na podrocja in ucitelje s svojim videnjem podaja smernice moznega
razvoja.

Predlog: GU za ucence, kjer je vec prostora in ¢asa za formativno spremljanje individualnega napredka ucenca. K demokratizaciji
odnosov med ucenci in ucitelji ter k kvalitetnejsemu znanje doprinese tudi veéja aktivna vioga ucenca. U¢enec lahko tako nacrtuje,
izvede in evalvira lastno delo. Ucitelj spodbuja aktivno viogo v individualnem napredovanju tako, da omogoca s svojim delom raznolike
pristope in nacine izkazovanja znanja (pestrost metod in oblik), spodbujanje samouravnavanja u¢enja. Manjka »prostor«, kjer ucenci
Z bolj aktivno vlogo in vec¢jo mozZnostjo odloCanja vec tudi sami aktivno razmisljajo o lastnem uénem napredku. Smiselno je bolj
spodbujati sodelovanje med ucitelji, kjer so povratne informacije o u¢encevem napredku moznost za usklajeno delovanje.

Ad.2
Zagotavljanje javnosti ocenjevanja in obvesc¢anja (PP, 4.¢len), KIM

Iz anket ugiteljev je razvidno, da ucitelji uresnicujejo nacelo javnosti ocenjevanja in obveS&anja (PP, 4.¢len), ki med drugim doloca
»predstavitev KIM». Na podlagi anket strokovnih aktivov je razvidno, da ucitelji na zaCetku Solskega leta javno predstavijo KIM, ki jih
tudi nalepijo u€enci v zvezek. Ob vstopu v ucilnico je razvidno, da ucitelji KIM tudi izobesijo. Enako velja za KIM za izdelke. Ucitelji
navajajo, da ob ustnem ocenjevanju znanja pojasnijo pridobljeno ocene skladno s KIM. Enoznaéno in veliko bolj objektivno je pri
pisnem ocenjevaniju, kjer je toCkovnik sestavni del testa. Vsekakor pa je ucitelj dolzan ob popravi tudi dodatno razloZiti, koliko tock je
ovrednoten posamicen odgovor ter zakaj. UCitelji navajajo, da ocenjuje pred ucenci oddelka ter tako pripomorejo k uresni¢evanju
nacela javnosti ocenjevanja. S tem u€ence navajajo tudi k samoocenjevanju (NMA). U¢itelj tudi pojasni, koliko se je posamicni u¢enec
priblizal danim u¢nim ciliem. Za ocenjevanje prakti¢nega dela, seminarskih nalog so kriteriji in merila na vpogled tudi v spletni ucilnici
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(F1Z). Posami¢ni ucitelji pa KIM predstavijo tudi na ORS starSem(l. in Il. triada) Ucitelji mlajSih u€encev pa tudi starSem sporocajo
informacije o dosezZku otroka, tako da oceno zapiSejo v zvezek otroka.

Vecina uéencev pove, da ucitelf VEDNO pojasni in uposteva KIM ocenjevanja za seminarsko nalogo (64 %), pri pisnem ocenjevanju
(53 %), za govorni nastop (49 %). VECINOMA pa ugitelj pojasni in uposteva KIM pri ustnem ocenjevanju (61 %), uditelj na zagetku
leta pojasni KIM za posamezni predmet (51 %), u€enci razumejo KIM pri posameznem predmetu (51 %), ucitelj z vsako oceno sproti
seznani in pojasni (51 %), uposteva KIM za govorni nastop (49 %).

Starsi so bili vecinsko preko uciteljev (39 %) seznanjeni s KIM, informacije so jih posredovali otroci (uéenci 36 %), 19 % starSev je
poiskalo informacije v Solski publikaciji. Preostalih 6% pa so informacije iskali samostojno. U¢enci in predvsem ucitelji so starSe zadnje
triade seznanili s PP in KIM. K informiranosti starSev veliko pripomorejo u€enci, ki informacije posredujejo tudi doma. To pa dokazuje,
da so tudi uenci seznanjeni in poznajo PP in KIM.

Povzetek:

Na $oli uresni¢ujemo nacelo javnosti in obves¢anja (PP, 4.Clen). Starsi potrjujejo, da so bili seznanjeni s PP, vedinoma preko otrok
ali pa preko predstavitev uciteljev. Starsi pa so bili seznanjeni k KIM PIOZ veéinoma preko uciteljev, sledijo posredovane informacije
preko otrok. Posledi¢no to dejstvo potrjuje tudi seznanjenost ucéencev, ki informacijo o PP tudi posredujejo doma. Star$i, ucitelji in
ucenci izraZajo, da so bili cilji in standardi znanja predhodno predstavijeni in vklju¢eni v predstavitev KIM.

Iz odgovorov u¢encem lahko povzamemo, da so ucenci dobro informirani o KIM. Po mnenju u¢encev so KIM ocenjevanja enoznacna
in dobro opredeljena za pisno ocenjevanje, seminarske naloge in govorni nastop. Se vedno dobro, pa vendar kategorijo »vedinoma
drZi«, u¢enci navajajo upoS$tevanje KIM pri ustnem ocenjevanju, pojasnjevanju KIM ob zacetku leta pri posameznem predmetu ter pri
govornem nastopu.

Povratne informacije o individualnem napredku ucenca ucitelji najveckrat u¢encu nudijo neposredno ob analizi Solskega dela. Te
informacije, kot navajajo ucitelji, vsebujejo kaj u¢enec ze dosega in kje so Se vrzeli. Starsi te informacije dobijo ali ob uciteljevih vpisih
v zvezek, veckrat pa na dogovorjenih uradnih srecanjih — GU ali ORS. Kljub temu bi bilo smoterno spodbujati aktivhej$o viogo uéenca,
ki prevzema odgovornost za lastno napredovanje (u¢enje, znanje). Velja tudi, da je smiselno spodbujati sodelovanje med ucitelji, kjer
so povratne informacije o u¢enc¢evem napredku moznost za usklajeno delovanje.
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Vegina dilem in resitev, ki jih uéitelji navajajo ob uresniéevanju 4. &lena PP izhajajo iz ¢loveskega dejavnika. Sola - pouk je vedkrat
prilagajanje danim situacijam in vedno sprotno iskanje resitev. Sola ni prostor, kjer se lahko togo uresniéujejo predhodno naé&rtovane
dejavnosti. VeCkrat ob upostevanju individualnega u€enca ucitelj stopa na polje, kjer je dolZzan obrazloziti ostalim otrokom vzroke
lastnega delovanja, ker otroci tega uvida v smiselnost ravnanja ucitelja preprosto Se nimajo. Smiselno je upostevati dobre izkusnje
uciteljev in jih uvesti kot del nase Solske prakse. Zagotovo se ucitelj z premisljenostjo strokovnega ravnanja lahko veckrat izogne
neprijetnim situacijam ob doslednem izvajanju PP, 4. ¢lena. UCitelji navajajo dobre izkusnje oz. reSitve:
- predstavitev predpisov, ciljev in standardov (lazja priprava na delo ucitelja, kvalitetnejSe delo, formativnho spremljanje
ucencevega napredka)
- v zvezek nalepljeni nacini in roki ocenjevanja (priprava ucenca, iskanje znanja, sprotnost in enakomernost P10OZ,..)
- ocenjevanje pred soSolci (takojSnja povratna informacija, mozZznost demokratizacije odnosov, vecja aktivna vioga ucencev,
poznavanje KIM, motivacija; razlike med u€enci — individualno, DSP,..)
- pisne izdelke nalepiti v zvezek (informacija starSem in u€encem, vplivanje in spodbujanje uencev)
- zapis pridobljene ocene v zvezek u€enca ter ob tem podpis starSa (povratna informacija o dosezku, poleg lahko tudi zapis o
otrokovem individualnem napredku),...
Pojavljajo pa se seveda tudi Stevilne dileme, ki izhajajo iz preteklih izkuSenj. Na ravni Sole je smiselno iskanje reSitev na sledecCe
dileme:
- Kako kvalitetno oblikovati KIM (za sploSno podrocje, kako natanéno)?
- Kako ustrezno, starSem in u¢encem razumljivo, predstaviti predpise, cilje in standarde glede na preobseznost zapisov?
- Kako poenostaviti UN v smislu zdruzevanja ciljev in standardov znanja zaradi lazjega nacrtovanja dela ucitelja?
- Kako preseci vkalupljenost ucitelja za tekoCe Solsko leto? Spodbujati medpredmetne povezave, pogled napre;.
- Kako naclrtovati nacine in roke ocenjevanja enakomerno preko celega leta, da kljub nepredvidljivim situacijam drzijo dogovori?

Povzetek:

Ucitelji navajajo Stevilne dobre izkuSnje in resitve ob uresni¢evanju nacela javnosti ocenjevanja in obvescanja, kot na primer: v zvezek
nalepljeni KIM, nacini in roki ocenjevanja; pisni ocenjeni izdelki tudi nalepljeni v zvezek; redno v zvezek napisane pridobljene ocene
ob podpisu starsa ter striktno ocenjevanje pred razredom z obrazloZitvijo. UCitelje veCkrat skrbi ali so dovolj kvalitetno in natancno
oblikovali KIM, da bi ustrezali namenu. Zelja uéiteljev je presedi lastno vkalupljenost in iskati drugacne nacine PIOZ. Veéina teZzav pa
izhaja iz ¢loveSkega dejavnika, saj se ucitelji tezko rigidno drZijo rokov ocenjevanja ob izostankih ali drugih dejavnostih na $Soli.
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Ad.3
LOCEVANJE PROCESA PREVERJANJA OD OCENJEVANJA ZNANJA (PP, 3. &len)

Starsi so mnenja, da uspesno uresnicujemo PP, 3. ¢len, ki govori o razlikovanju in pomenu preverjanja in ocenjevanja znanja. Vecina
starSev (47 %) potrjuje, da preverjanje sluzi povratni informaciji in ni predmet ocenjevanja. Tudi uenci vecinsko potrjujejo, da v
glavnem drzi (46 %) , da preverjanje znanja ne vpliva na oceno. Ob tem lahko razberemo tudi, u€enci menijo, da so ocene je odvisna
samo od njihovega znanja (56 %). Ucenci kriticno tudi opozarjajo, da je pridobivanje ocen nesorazmerno. 46 % uéencev pravi, da
vedno najveC ocen pridobim v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja (konference).

Na Soli je proces preverjanja in ocenjevanja znanja loCen. Preverjanje pomeni zbiranje informacije o tem, kako u¢enec dosega cilje
oz. standarde. DrZi pa, da bi bilo smiselno proces preverjanja dovolj ¢asa pred ocenjevanjem, da bi lahko preverjanje sluzilo
prvotnemu namenu.

Ad.4
PRILAGAJANJE PIOZ: ZA UCENCE S POSEBNIMI POTREBAMI (PP, 5.¢len) IN UCENCE S STATUSOM TUJCA (pp, 19. CLEN)

Ucitelji navajajo sledece oblike prilagajanja PIOZ:
a. Za uéence s posebnimi potrebami:
- vecje Stevilo poskusov pri ocenjevanju, ve€ moznosti
- prilagojena zahtevnost (branje navodil, dodatna razlaga navodil)
- ustno ocenjevanje po vnaprej pripravljenih vprasanjih
- izbira naCina in Casa ocenjevanja (zaCetne ure)
- ponazorila, prilagoditve glede na odlo¢bo, pomoc€ pri izdelavi izdelka,..
- vec razliénih metod PIOZ
- osebni stik, individualno, izven razreda
- usmerjanje z vprasanji
- ve€ moznosti popravljanja
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b. Za u€ence s statusom tujca:

- predvsem jezikovne prilagoditve

- ustno ocenjevanje po vnaprej pripravljenih vprasanjih

- ponazorila

- vec razli¢nih metod P10Z

- osebni stik

- prilagojena zahtevnost (branje navodil, dodatna razlaga navodil)

- daljsi Cas pisanja

- ocenjevanje glede na individualni napredek

Tudi u€enci v anketah navajajo, da ucitelji vedno prilagajajo na€ine PIOZ u€encem s statusom tujca (60%).
Povzetek: Na podlagi anket ugotavijamo, da ucitelji smiselno in v skladu z odlo¢bami prilagajajo PIOZ uc¢encem s posebnimi
potrebami. Prevladujejo izvedbene prilagoditve, ne toliko didakticne oz. vsebinske. Pri u¢encih s statusom tujca pa je oblika in nacin
prilagajanja izrazito individualno naravnan. Glede na Stevilo navedenih prilagoditev je mo¢ razbrati vecjo izkuSenost na podrocju

ucencev s posebnimi potrebami.

Ad.4
OCENJEVALCI- OCENJUJE UCITELJ, KI PREDMET POUCUJE (PP, 6. élen)

Ucitelji v anketah navajajo:

Argumenti ZA Argumenti PROTI
e povratna informacija ucitelju in u¢encu o doseganju ciljev e zgolj ucitelj, ki poucujejo v oddelku, lahko ocenjuje doseganje
in standardov (glede na razred) standardov
e Kot aktiv sestavimo preverjanje in ocenjevanje znanja, ena e vsak ucitelj dela svoje naloge v razredu, kjer poucuje (dileme
od uciteljic pa kon&no oblikuje izdelek ni)
e nastane problem neprilagojenosti posameznim  ucnim
skupinam
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e v celotni generaciji se preverja enake standarde, zato se e laZje sestavi tip nalog glede na predhodno urjenje, preverjanje
ucitelji sproti dogovorimo in skupaj dolo¢imo o vsebinah znanja,..

preverjana in ocenjevanja
e samopreverjanje dela, tovrstno preverjanje je na nek nacin
eksterno

Ob doslednem uresnicevanju PP (6. Clena) je moc razbrati, da zgolj u€itelj, ki predmet poucuje lahko znanje iz posameznega predmeta
tudi ocenjuje. Iz anket uliteljev lahko povzamemo, da dilema nastane ob uporabi enotnih testov znanja zaradi neprilagojenosti
posameznim u¢nim skupinam oz. drugacni obravnavi in delu znotraj u¢nih skupin (oddelkov). UCitelji so mnenja, da lazje in smiselno
sestavi pisni preizkus ucitelj, ki je u€ence tudi uril in preverjal znanje na enak nacin, tudi ocenil. Nasprotno pa tak nacin dela
zagovarjajo ucitelji, ki vztrajajo na preverjanju ciljev in standardov za celotno generacijo. Podobno vlogo ima v nasem Solskem sistemu
res tudi eksterno ocenjevanje znanja. Pa vendar prav oblika diferenciacije omogoc¢a in narekuje drugacen nacin dela (obravnave,
preverjanja, ocenjevanja).

Ad.6
OCENJEVANJE PISNIH IZDELKOV (PP, 12.¢len)

Zanimalo nas je kako uspesno uresniCujemo 12. ¢len, konkretno ali drzi, da ucitelj napove pisno ocenjevanje znanja 5 delovnih dni
prej. Tako u€enci (68 %) kot starsi (73 %) potrjujejo, da zadovoljivo uresniCujemo ta ¢len PP.

Ad.7
SEZNANITEV Z OCENO (PP, 14.¢len)

Ucitelji potrjujejo, da vedno drzi uresni¢evanje PP, 16. Clena, ki govori o tem, da ucitelj u€enca takoj po ustnem ocenjevanju oceni in
seznani z oceno.

Po mnenju anketiranih starSev so starsi in u€enci seznanjeni s predpisi. UCitelj zagotavlja javnost ocenjevanja z oblikovanjem ocen
pred ucenci ter s takojSnjo obrazloZitvijo in seznanitvijo u€enca z oceno.
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Tudi u€enci potrjujejo zgoraj omenjeno nacelo in sicer:
- Pri ocenjevanju ustnih odgovorov ali dejavnosti ucitelj oceni u€enca takoj in ga seznani z oceno (59 %)
- Z vsako oceno sem sproti seznanjen, ucitelj jo pojasni (51 %)

Iz povzetkov anket starSev, uciteljev in ucencev lahko posplosimo, da na Soli uspesno uresniCujemo 16. Clen PP.
Ad.8
OCENJEVANJE ZNANJA PRI NIVOJSKEM POUKU V 8. IN 9. RAZREDU (PP, 15.€len)

Vsi ucitelji v vseh strokovnih aktivih menijo, da uspesno uresniCujejo 15. Clen, ki govori da »ucenec v nivojski skupini vedno lahko
doseZe viSjo ocene od dolo¢ene za posamezno raven. Na to vprasanje so odgovarjali le ucitelji po strokovnih aktivih.

Ad.9
ZAKLJUCNA OCENA (PP, 16.¢len)

Ucitelji v svojih odgovorih glede zakljuéne ocene navajajo raznolike odgovore. Iz odgovorov je razvidno mnenje, da:
¢ ucitelj ob koncu pouka oblikuje zakljuéno oceno posameznega predmeta

zaklju¢no oceno redko oblikujejo javno pred u€enci oddelka oz. u¢ne skupine

ne drzi, da zaklju¢na ocena predmeta vkljuCuje vse pridobljene ocene med Solskim letom

ne drzi, da zakljuCna ocena zaokrozena aritmetiCna sredina vseh pridobljenih ocen med Sol.letom

ne drzi, da je zaklju€na ocena odvisna od »relativne teze« pridobljenih ocen, s ¢imer so u€enci seznanjeni

Ugenci menijo, da V GLAVNEM DRZI (49 %), da ugitelj pred uenci oddelka, skupine oblikuje in pojasni zakljuéno oceno pri predmetu.

Iz zbirnika trditev strokovnih aktivov je mo¢ razbrati, da ucitelji v doloCenih pogledih odstopajo od zapisa PP. In sicer:
1. Zakljuéna ocena pri posameznem predmetu enakovredno vkljuuje vse pridobljene ocene (PP, ¢len 16. ¢len) med Solskim
letom, torej vedenje u€enca naj ne bi vplivalo na ocenjevanje znanja.
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2. lzboljSevanje ocen sicer PP ne predvideva, je pa to vsekakor stvar ucitelja, ki poucuje ter s tem vzpostavlja odnosno raven pri
svojem delu. Vse oblike in nadine ocenjevanja ucitelj na zaCetku leta predstavi u¢encem ter jim to tudi pojasni na njim razumiljiv
nacin ter pri tem uposteva KIM ocenjevanja.

3. Ucitelj ocenjuje, kako u€enec napreduje glede na opredeljene cilje in standarde znanja v UN. Z negativho oceno je ocenjen
ucenec, ki pa ne doseze pricakovanih rezultatov, doloCenih v UN.

Omenjeni ¢len PP govori o tem, da ucitelj pri zaklju¢ni oceni upoSteva vse prejete ocene med Solskim letom. Zaradi boljSega
razumevanja in skladnosti je smiselno, da se zaklju¢na ocena oblikuje pred uc¢enci ali pa $e bolje skupaj z ucenci. S tem se izognemo
razli¢nim pri¢akovanjem otrok in u¢imo otroke vrednotenja znanja skladno s predhodno predstavijenimi cilji in standardi znanja.

IV. NASLOV KAZALNIKA: }
POSNETEK STANJA dozivljanja udelezencev (ucitelji, u€enci, starsi) IN PREDLOGI UKREPOV ZA IZBOLJSANJE

OPIS PROBLEMA:

Ugotavijamo, da v polni meri $e nismo zadovoljni s kakovostjo preverjanja in ocenjevanja znanja na $oli. S tem namenom smo za
mnenje povprasali vse tri strani: starSe, u¢ence in ucitelje. Zanimalo nas je, kako doZivijajo podrocje preverjanja in ocenjevanja znanja
in kje vidijo mozno polje izboljSav.

Na tem podrocju zelimo dosegati naslednji standard kakovosti:

Osnova za uresni¢evanje PP ter dvigovanje kvalitete na podrocju preverjanja in ocenjevanja znanja je uvid v dozivljanje
vseh vpletenih. Posnetek stanja dozivljanja ob PIOZ odpira drugacen pogled, moznost za izboljSave in moznost za pohvalo
ze storjenega.

Da bi ugotovili, v kolikSni meri ta standard Ze dosegamo, smo se odlocili, da se bomo v postopku samoevalvacije osredotocili na
naslednja evalvacijska podrocja:
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1. Predlogi ukrepov za izboljSanje kvalitete preverjanja in ocenjevanja znanja, izkusnje

Glede na raznolika podroc¢ja poznavanja in sodelovanja s $olo so bili anketirani:

e Ucitelji po strokovnih aktivih
e Starsi zadnje triade
e Ucenci zadnje triade

STARSI:

Ce nas zelite na kaj opozoriti (pripombe, predlogi, pobude,....):

Kaj vam je posebno v$e¢ (dobro, pozitivno, pohvalno,..):

- nekateri u€enci so priviligirani

- prisoten hallo efekt

- nekateri ucitelji iSCejo neznanje, ne ocenjujejo posteno
- nekateri ucitelji ne znajo narediti miru

- Zzelimo ve¢ utrjevanja, ponavljanja

- pri TJA u€na snov po posameznih ucnih skupinah ni bila razlozena, bila pa je v
testu

- DZ ostaja prazen

- previsoki KIM

- KIM je potrebno oblikovati razumljivo in skupaj z u€enci
- prestrogo ocenjevanje

- premalo lastnega ocenjevanja otrok samih

- TIT /LVZ vse prevec natan¢no

- preverjanja so prepozna; vec informacije kako napre;j

- nekateri u€enci imajo tremo

- prijazni ucitelji

- dobri odnosi uciteljev

- sprotno preverjanje znanja

- praviéno ocenjevanje

- samoocejevanje uéencev

- dobra razlaga

- moznost izboljSanja in dokon€anja izdelka
- dobro pocutje otrok na Soli

- dobro obve&Canje s strani Sole

- pohvalno, da na GU ucitelji predstavijo, kaj je bil otrok ocenjen,
pove o njegovem napredku
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Namigi starSev:

» izboljSat odnosno raven (pravi¢nost ocenjevanja za vse)
» zmanjSat tremo u€encev (pripraviljenost, jasni KIM, pri€akovanja — sposobnosti, utjejvanje)
» vec€ aktivnega deleZa ucencev (oblikovanje KIM, samoocenjevanje)
» vec Casa za preverjanje in utrjevanje znanja
» testi naj vsebujejo zgolj utrjeno uéno snov
UCENCI:
Namigi za izboljSanje kvalitete preverjanja in ocenjevanja znanja:
na 3ol pri posameznem predmetu pri u€encih
*vec utrjevanja znanja, ve¢ ¢asa za *drugacna in bolj zanimiva razlaga *vel kvalitetnejSega ucenja
ponavljanje *manj strogi ucitelji, lazje naloge *sprotno Solsko delo
*lazji in krajSi testi *ved utrjevanja *ve€ sodelovanja pri pouku
*drugacen in bolj zanimiv nacin dela *DN narejena
*bolj strogi ucitelji
*vel tiSine

Glede na najnizZje vrednosti pa bi bilo smiselno iskati boljSe reSitve glede:
1. Neenakomernega pridobivanja ocen po mesecih (najve€ ocen ucenci pridobijo v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja)
2. Spodbujanja motivacije in interesa u¢encev za $olo (u¢enje predvsem zaradi ocen- izrazita zunanja motivacija).

UCITELJI:
Na osebni ravni (posamezni ugitelj) Na Solski ravni (ustanova)
e veckratno kratko preverjanje razumevanja oz. v kak$ni meri so
osvojili une vsebine + takojSnja povratna informacija uéencem e Dbralno in funkcionalno pismenost (pravopisni Kkriteriji,
upovedovalne sposobnosti) bi morali generalno ocenjevati pri
vseh testih
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se bolj posvetiti uc¢no Sibkejsim uc¢encem (ki so pripravljeni za
delo!), jih bolj motivirati

vecja doslednost

boljSa lastna organiziranost

vnaprejsnji vpogled v »banko« nalog

boljsa kondicija ucitelj (psihi¢na, fizicna)

najdi takSne naloge, ki najbolj odrazajo usvojena znanja in
doseganije cilja

pomoc¢ strokovnjakov pri oblikovanju KIM,...

da bi ucitelj lahko sam odlocal o Stevil POIZ (Stevilo ustnih in
pisnih).

vecja podpora uditeljem, ve€ razumevanja s strani vodstva
veC upostevanja strokovne avtonomije ucitelja pri ocenjevanju
znanja (ne pritiskati na ucitelje; za vse u€ence enako — izvzeti
DSP, tujci)

dosledno upostevanje PP vseh na Soli

prevelika zasedenost ucitelja z drugimi dejavnostmi

poseganje v pouk; pomanjkanje ¢asa

poenoatiti KIM po Sloveniji

organizirati seminar s kompetentnimi osebami za sestavljanje
KIM za posamezne predmete
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PREVERJANJE IN OCENJEVANJE ZNANJA , KRITERIJI IN MERILA OCENJEVANJA ZNANJA

KAZALCI KAKOVOSTI, ki jih s samoevalvacijo preverjamo:

l. razumevanje strokovnih pojmov v zvezi s preverjanjem in ocenjevanjem znanja - PIOZ

1. proces oblikovanja in funkcionalnost, uporabnost kriterijev in meril za preverjanje in ocenjevanje znanja - KIM
I11.  uporaba dolocil »Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju ter napredovanju ucencev v OS« (nacela, javnost,...) -PP

Odgovore na anketna vprasanja oblikujete v strokovnem aktivu in se o njih dogovorite, posvetujete. ReSen anketni vprasalnik oddajte
Solski pedagoginji. Hvala za vaSe iskrene in premisljene odgovore.

l. RAZUMEVANJE STROKOVNIH POJMOV

Kako v strokovnem aktivu razumete / definirate spodnje pojme:

a. Kriterij

b. Merilo

c. Preverjanje znanja

d. Ocenjevanje znanja
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Il. KRITERIJI IN MERILA - OBLIKOVANJE, UPORABNOST

1. Katere razli¢ne nacine PIOZ ste nacrtovali v letnih pripravah, obrazlozite vase razloge za izbor na¢inov in oblikovanje kriterijev in meril — KIM.

Kriteriji in merila

Nadini Razlogi za izbiro
PIOZ
Ali ste za vse izbrane nacine
preverjanja in  ocenjevanja
. . v . . . . .. C oy e enes .. znanja dolo¢ili merila in
Ali so na izbor nacina preverjanja in ocenjevanja znanja vplivali tudi u¢ni cilji? Obrazlozite kako. kriterije?
Da Ne
Ustno
Pisno
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Likovni,
tehnicni,
prakti¢ni
idr.izdelki

Projektno
delo

Nastopi

Druge
dejavnosti

Drugo ...

2. Nastejte vsaj 3 najpogostejSe dileme oz. izku$nje glede oblikovanja in uporabe kriterijev in meril (KIM)

Nacini
P10Z Tezave / dileme pri oblikovanju KIM Izkus$nje pri uporabi KIM v praksi

Pomanijkljivosti KIM Pozitivne izku$nje, dobre resitve
Ustno
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Pisno

Likovni,
tehnicni,
prakti¢ni
izdelki

Projektno
delo

Nastopi

Druge
dejavnosti

Drugo....

3.
Katere prilagoditve prevladujejo v zvezi s PIOZ za ucence s posebnimi potrebami in ucence s statusom tujca?
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4.
Kako ste zagotovili nacelo javnosti ocenjevanja in obves$¢anja (PP, 4.¢len), ki med drugim doloca »predstavitev kriterijev in meril»?

41



OSNOVNA SOLA /\
VENCLJA PERKA 0 F-/@ .

N ] EKOSOLAS
DOMZALE . /&LOVENIJA "’»ﬁgﬁeﬁg‘

5.
Na kaksen nacin uresnicujete nacelo PIOZ ( 2.¢len PP), da »ucitelj preverja in ocenjuje ucencevo znanje tako, da daje u¢encem, uciteljem

in starSem povratne informacije o u¢encevem individualnem napredovanju«?

I11. UPORABA PP — 1ZVAJANJE PI1OZ

1. Napisite vase dileme, tezave (-) in dobre izkusnje (+) glede zagotavljanja javnosti ocenjevanja in obves¢anja v zvezi s PIOZ (4.¢len, PP):
- s seznanitvijo starSev in ucencev s predpisi, ki urejajo preverjanje in ocenjevanje znanja ter napredovanje ucencev,

— s predstavitvijo ciljev in standardov znanja, opredeljenih v u¢nem nacrtu, za posamezno ocenjevalno obdobje,
— S predstavitvijo kriterijev ocenjevanja,
— z dolocitvijo nacina in rokov ocenjevanja,
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— s sprotnim obves¢anjem ucencev in starSev o dosezenih rezultatih pri ocenjevanju,

- tako, da se uencem in starSem izroci ocenjene pisne izdelke in omogoci vpogled v druge izdelke.

Dileme, tezave, pomisleki (-)

Dobre izkusnje in resitve (+)

2. »Znanje ucenca iz posameznega predmeta ocenjuje ucitelj, ki predmet poucuje« (citat, 6. ¢len, PP). Obrazlozite razumevanje tega dolocila PP

ter s tega vidika argumentirajte uporabo enotnih testov znanja (=ucitelj sestavi test tudi za u¢no skupino oz. oddelek, v katerem ne poucuje).
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Napisite argumente za in proti.

3. Ali ste v letni pripravi na¢rtovali okvirne termine (¢asovne roke) za PIOZ, s ¢imer zagotavljate sprotnost in enakomernost ocenjevanja?
DA NE,
utemeljite:

4. Kako razumete in uresnicujete nacelo PIOZ- a, ki pravi »ucitelj preverja in ocenjuje ucencevo znanje tako, da spostuje osebnostno integriteto
ucencev
in razlicnost med njimi« (2. Clen, prva alineja, PP)? Opisite.

44



OSNOVNA SOLA

VENCLJA PERKA
DOMZALE

’ r//z EL.OVENIJA

5. Ustrezne odgovore na zapisane trditve oznacite s krizcem (X). Odgovore pred zapisom uskladite v skupini.
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Mgy 20V

St. Trditev Vedno drzi Praviloma drzi ne drzi

1 | Ucitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti u¢encevo znanje oceni takoj.

2 | Ucitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti ucenca takoj po ocenjevanju
seznani z oceno.

3 | Ucitelj ocenjuje pred ucenci oddelka ali u¢ne skupine. (Razen pisno ocenjevanje)

4 | Ucitelj ocenjeni pisni izdelek izroci u¢encu za informacijo starSem.

5 | Ucenci imajo mozZnost samoocenjevanja glede na MIK ocenjevanja, jih ucitelj k
temu spodbuja.

6 | Ucitelj za vse u€ence oddelka, skupine uporablja enaka merila in kriterije
ocenjevanja znanja.

7 | Ucenec, ki obiskuje nivojski pouk (8.,9. razred), lahko doseze visjo oceno od
dolo¢ene za posamezno raven.

8 | Zaklju¢no oceno posameznega predmeta oblikuje ucitelj (javno) pred ucenci
oddelka oz. u¢ne skupine.

9 | Zaklju¢na ocena posameznega predmeta vklju€uje vse pridobljene ocene med
Solskim letom (in ni¢ drugega)

10 | Zakljucna ocena je zaokrozena aritmeti¢na sredina vseh pridobljenih ocen med
Sol.letom

11 | Zakljucna ocena je odvisna od »relativne teze« pridobljenih ocen, s ¢imer so ucenci
seznanjeni.

12 | Ucenci lahko izboljsajo vsako oceno.

13 | Ucenec lahko izboljSuje samo pisno oceno.

14 | Ce ugenec zavrne ustno ocenjevanje znanja, dobi nezadostno oceno.

15 | Vedenje ucenca pri pouku vpliva na ocenjevanje znanja.
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6. Napisite mozne ukrepe za izboljSanje kvalitete preverjanja in ocenjevanja znanja na:
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Na osebni ravni (posamezni ucitelj)

Na Solski ravni (ustanova)
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UCENCI (7- 9. razred)

Pozdravljen-al!
Pred tabo je anketni vprasalnik. Cilj Sole in ucitelja je izboljSati delo na posameznem podrogju. V letoSnjem Solskem letu zelimo izboljSati kakovost
preverjanja in ocenjevanja znanja. Za to je potrebna tudi informacija o tem, kako ti dozivlja$ preverjanje in ocenjevanje znanja.

Prosimo, da na spodnja vprasanja odgovori$ s premislekom in iskreno. Vprasalnik je anonimen.
Hvala!

1. Na spodnje trditve odgovori$ tako, da z krizcem (X) oznaci$ zate ustrezno trditev.

Trditev Vedno | Praviloma | Ne
drzi drzi drzi

I. | UcCitelj nam je predstavil kriterije in merila ocenjevanja pri posameznem predmetu.
Poznam kriterije in merila ocenjevanja pri posameznem predmetu.

Ugitelj upoSteva kriterije in merila pri ocenjevaniju.

Ucitelj pojasni kriterije in merila pri pisnem ocenjevanju.

Ugitelj pojasni kriterije in merila pri ustnem ocenjevanju.

Ugitelj pojasni in uposteva kriterije in merila ocenjevanja za govorni nastop.
Ugitelj pojasni in uposteva kriterije in merila ocenjevanja za seminarsko nalogo
(zapis, predstavitev).

Ugitelj pojasni in uposteva kriterije in merila ocenjevanja za plakat z govornim
nastopom.

Z vsako oceno sem seznanjen, ucitelj jo pojasni.

Il. | Pisno ocenjevanje je vedno napovedano vsaj 5 delovnih dni prej.

Ucitelj nam predstavi mozne nacine ocenjevanja znanja pri posameznem predmetu.
Ugitelj ocenjuje vedno pred u€enci oddelka ali u¢ne skupine. (Razen pisno
ocenjevanje)
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Ucitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti u¢en€evo znanje oceni takoj.

Ugitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti u¢enca takoj po ocenjevanju
seznani z oceno.

Ucitelj za vse u€ence oddelka, skupine uporablja enaka merila in kriterije
ocenjevanja znanja.

Ucenec, ki obiskuje nivojski pouk (8.,9. razred), lahko doseze visjo oceno od
dolo€ene za posamezno raven.

UCenci imamo moznost, da se sami ocenimo glede na kriterije ocenjevanja.

Na ocenjevanje se pripravim tako, da upostevam kriterije (kaj moram znati) in merila
pri posameznem predmetu.

Preverjanje znanja ne vpliva ha ocenjevanje znanja - oceno.

Ocena je odvisna samo od mojega znanja.

Ucitelj nam vedno izro€i ocenjene pisne izdelke.

Zaklju€no oceno posameznega predmeta oblikuje ugitelj (javno) pred u¢enci oddelka
0z. uéne skupine.

Zaklju€na ocena posameznega predmeta vklju€uje vse pridobljene ocene med
Solskim letom (in ni¢€ drugega).

Zaklju€na ocena je zaokrozena aritmeti¢na sredina vseh pridobljenih ocen med
Sol.letom

Zaklju€na ocena je odvisna od »relativne teze« pridobljenih ocen, s imer so uéenci
seznanjeni.

Ucéencem s statusom tujca uditelj prilagodi nacin ocenjevanja znanja.

Ucenci lahko izboljSamo vsako oceno.

Ucenci lahko izboljSamo samo pisno oceno.

Ce ugenec zavrne ustno ocenjevanje znanja, dobi nezadostno oceno.

Vedenje u€enca pri pouku vpliva na konéno oceno pri predmetu.

2. Napisi, kako bi lahko izboljsali kvaliteto preverjanja in ocenjevanja znanja:
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Na Soli:

Pri posameznem predmetu:

Pri sebi:
Kaj lahko jaz naredim, da izboljSam
preverjanje in ocenjevanja znanja?

3. Tvoje pripombe, predlogi in pohvale glede preverjanja in ocenjevanja znanja:

VSe€ mi je, pohvalim, dobro je,....

Ni mi vSe¢, potrebno bi bilo spremeniti,...

‘%EKO éOUL\v
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OS Venclja Perka, Domzale
SAMOEVALAVCIJA

STARSI / Razred........
Spostovani starsi!

Ugotavljanje kakovosti Sole — letna samoevalvacija, ki jo sprejme tudi Svet Sole ob sprejemanju poslovnega porocila za preteklo leto
je postala na$a stalna praksa. V lanskem letu smo pod drobnogled vzeli vzgojno podrodje, letos Zelimo izboljSati kakovost preverjanja
In ocenjevanja znanja.

Prosimo vas, da odgovorite na vsa zastavljena vprasanja. Vasi odgovori nam bodo v pomo¢ pri evalvaciji preverjanja in ocenjevanja
Znhanja.

ReSeni anketni vprasalnik naj vas otrok odda v zaprti ovojnici razredniku najkasneje do ponedeljka, 9.1. 2012.

Anketa je anonimnal!

1. Kako dobro poznate Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja ter kriterije in merila preverjanja in ocenjevanja znanja?

(Prekrizajte kvadratek)

Dobro Zadovoljivo | Slabo

Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja v OS
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Kriterije in merila preverjanja in ocenjevanja znanja pri
posameznem predmetu

2. Kako ste bili seznanjeni s Pravilnikom o preverjanju in ocenjevanju znanja ter s kriteriji in merili preverjanja in ocenjevanja

znanja?
(Prekrizajte kvadratek)
Seznanil Seznanil Starsi smo se
nas je nas je sami seznanili.
ucitelj. otrok.

Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja v OS

Kriteriji in merila preverjanja in ocenjevanja znanja pri
posameznem predmetu

3. Kako uspesno uresni€¢ujemo Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja?

S krizcem (X) oznacite za vas ustrezno trditev.

Trditve Vedno | Praviloma | Ne Ne
drzi drzi drzi vem
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UCenci so seznanjeni s kriteriji in merili ocenjevanja pri
posameznem predmetu.

UcCenci poznajo kriterije in merila ocenjevanja znanja pri
posameznem predmetu.

UCitelj pojasni in uposteva kriterije in merila ocenjevanja znanja.
Ucenec je seznanjen z vsako oceno, ucitelj jo pojasni.

Pisno ocenjevanje je vedno napovedano vsaj 5 delovnih dni prej.
Ucitelj uéencem predstavi mozne nacine ocenjevanja znanja pri
posameznem predmetu.

UcCitelj za vse ucence oddelka, skupine uporablja enaka merila in
Kriterije ocenjevanja znanja.

Uc&enec, ki obiskuje nivojski pouk (8.,9. razred), lahko doseze
vi§jo oceno od doloCene za posamezno raven.

Preverjanje znanja ne vpliva ha ocenjevanje znanja - oceno.
Ucitelj vedno u€encem izroci ocenjene pisne izdelke.

Ocena je odvisna samo od znanja u€enca.

Zaklju€no oceno posameznega predmeta oblikuje uditelj (javno)
pred ucenci oddelka oz. u€ne skupine.

Vedenje u€enca pri pouku vpliva na konéno oceno pri
predmetu.

Uc€enci lahko izboljSajo vsako oceno.

Uc€enci lahko izboljSajo samo pisno oceno.

3. ZapiSite vase mnenje o PREVERJANJU IN OCENJEVANJU ZNANJA na nasi Soli:
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Ce nas Zelite $e na kaj opozoriti (pripombe,
predlogi, pobude,....):

Kaj vam je Se posebno viec (pohvala,..):

Zahvaljujemo se vam za va$e sodelovanje!

Zahvaljujemo se vam za sodelovanje!

Aﬁ;,mn:at\_e
[] [ ]
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STARSI analiza / 7-9 razred

Razdeljenih je bilo 189 anket, vrnjenih pa 67, kar predstavija 35 % »sodelovanje«.

4. Kako dobro poznate Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja ter kriterije in merila preverjanja in ocenjevanja znanja?

(oznacite svoj odgovor z X)

Dobro Zadovoljivo | Slabo

Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja ter napredovanju | 24 60 16
uencev v OS
Kriterije in merila preverjanja in ocenjevanja znanja pri 22 60 18

posameznem predmetu

Povzetek : StarSi v zadniji triadi menijo, da v povprecju (60 %) zadovoljivo poznajo PP. Enako dobro (60 %) starSi poznajo KIM pri
posameznem predmetu.

Starsi menijo, da zadovoljivo (60 %) uresni€ujemo PP, 4. €len, 1-3 alineje.
5. Kako ste bili seznanjeni s Pravilnikom o preverjanju in ocenjevanju znanja ter s Kriteriji in merili preverjanja in ocenjevanja znanja?

(Prekrizajte kvadratek X pod izbranim odgovorom)

kdo, nacin: | u€itelj | otrok | iz Publikacije | sami, drugace
Sole
Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanjav | 28 29 27 17
0S
Kriteriji in merila preverjanja in ocenjevanja 39 36 19 6
znanja pri posameznem predmetu
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Povzetek: |1z anket je moc€ razbrati, da so starSi informacije o PP dobili ve¢inoma od otrok (29 %), po Stevilu sledijo predstavitev uciteljev (28 %)
ter priblizno v enakem delezu (27 %) so starsi dobili informacije iz Solske publikacije. 17% star8ev pa so sami poiskali informacije ter se seznanili
s PP.

Starsi so bili ve€insko preko uciteljev (39 %) seznanjeni s KIM, sledijo informacije so jih posredovali otroci (u€enci 36 %), 19 % starSev je poiskalo
informacije v Solski publikaciji. Preostalih 6% pa so informacije iskali samostojno.

Ucenci in predvsem ucitelji so starSe zadnje triade seznanili s PP in KIM (PP, 4. €len, javnost ocenjevanja in obvesc¢anje). K informiranosti starSev
veliko pripomorejo u€enci, ki informacije posredujejo tudi doma. To pa dokazuje, da so tudi uéenci seznanjeni in poznajo PP in KIM.

3. Kako po vaSem mnenju uresni€ujemo Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja?

(za vsako trditev oznadite odgovor z X):

Trditve vedno | ve€inoma ne Ne
drzi drZi drZi vem

1 Ucenci so seznanjeni s kriteriji in merili ocenjevanja pri posameznem | 46 44 2 8
predmetu

2 Uc€enci razumejo kriterije in merila ocenjevanja znanja pri posameznem | 23 65 4 8
predmetu

3 Ucitelj pojasni in upo$teva kriterije in merila ocenjevanja znanja 25 63 8 4

4 UcCenec je sproti seznanjen z vsako oceno, uditelj jo pojasni 41 52 5 2

5 Pisno ocenjevanje je vedno napovedano vsaj 5 delovnih dni prej 73 25 2

6 Ucitelj u¢encem na zacetku leta predstavi moZne nadine ocenjevanja 46 49 2 3
Znanja pri posameznem predmetu

7 Ucitelj za vse u€ence oddelka, uéne skupine uporablja enaka merilain | 18 53 8 21
kriterije ocenjevanja znanja

8 Uc€enec, ki obiskuje nivojski pouk (8.,9. razred), ima moznost doseci 32 22 5 41
tudi vi§jo oceno od tiste, ki je predpisana za posamezno raven
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9 Pri preverjanju znanja u¢enec ni ocenjen, a dobi ustrezno informacijoo | 47 38 6 9
svojem znanju

10 | StarSi smo dovolj seznanjeni z otrokovim napredkom v $oli 37 55 4 4

11 | Pridobivanje ocen je sprotno, enakomerno po mesecih 31 48 17 4

12 | Moj otrok ima pri ocenjevanju tremo 40 39 16 5

13 | Uditelj u¢encem izroCi ocenjene pisne izdelke za domov 54 47 2 3

14 | Ocena je odvisna samo od znanja uéenca 42 24 26 8

15 | U&enci imajo moznost izboljSati vsako oceno 20 27 38 15

16 | Ucenci imajo moznost izboljSati samo nezadostno oceno pri pisnem 39 27 13 21
ocenjevanju

17 | Moj otrok se u€i predvsem zaradi ocen 12 57 28 3

18 | Moj otrok bi se naucil enako veliko tudi, €e v Soli ne bi bilo ocen 16 35 35 14

19 | Zakljuéno oceno posameznega predmeta oblikuje ucitelj (javno) pred 36 30 16 18
u€enci oddelka oz. uéne skupine

20 | Vedenje uenca pri pouku vpliva na konéno oceno pri predmetu 24 42 16 19

Vedno drzi, da:
- pisno ocenjevanje je hapovedano vsaj 5 delovnih dni prej (73 %)
- ucitelj izro&i ocenjene pisne izdelke v informacijo starSem (54 %)
- preverjanje znanja sluzi kot povratna informacija (47 %),
- ucenci so seznanjeni s KIM (46 %)
- je ocena odvisna od znanja u¢enca (42 %)
- ima velik delez otrok tremo pri ocenjevanju (40 %)
- imajo u€enci moznost izboljSat negativho oceno pri pisnem ocenjevaniju (39 %)
- zakljuéno oceno posameznega predmeta oblikuje ucitelj javno, pred ucenci (36 %)

Vecinoma drZi da:
- u€enci razumejo KIM (65%) ,
- ucitelj uposteva in pojasni KIM (63 %),
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- se otroci ucijo zaradi ocen (57 %),

- so starsi dovolj seznanjeni z otrokovim napredkom (55 %)

- ucitelj uporablja enotno KIM za vse u€ence (53 %)

- ucitelj sproti seznani in oceno pojasni (52 %),

- ucitelj na zaCetku leta u¢encem predstavi nacine ocenjevanja (49 %)
- je pridobivanje ocen sprotno in enakomerno (48 %)

- vedenje u€enca vpliva na kon¢no oceno pri predmetu (42 %)

ucili bi se tudi brez ocen (35 %)

Ne drzi da:
- imajo u€enci moznost izboljSati oceno (38 %)
= bi se otroci enako trudili, &e nebi bilo ocen (35 %)

4. ZapiSite vaSe mnenje o PREVERJANJU IN OCENJEVANJU ZNANJA na nasi Soli:

Ce nas Zelite na kaj opozoriti (pripombe, predlogi, Kaj vam je posebno vsec€ (dobro, pozitivho,
pobude,....): pohvalno,..):

- nekateri uCenci so priviligirani - prijazni ucitelji

- prisoten hallo efekt - dobri odnosi uciteljev

- nekateri ucitelji iS¢ejo neznanje, ne ocenjujejo - sprotno preverjanje znanja

posteno - pravi€no ocenjevanje

- nekateri ucitelji ne znajo narediti miru - Kampos: samoocejevanje ucencev

- Zelimo ve¢ utrjevanja, ponavljanja - Cencelj: dobra razlaga
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- pri TJA ucna snov po posameznih uénih skupinah | - moznost izboljSanja in dokon¢€anja izdelka

ni bila razlozena, bila pa je v testu - dobro pocutje otrok na 3ol
- DZ ostaja prazen - dobro obvescanje s strani Sole
- previsoki KIM - pohvalno, da na GU ucitelji predstavijo kaj je bil

- Kim je potrebno oblikovati razumljivo in skupaj z otrok ocenjen, pove 0 njegovem napredku
ucenci

- prestrogo ocenjevanje

- premalo lastnega ocenjevanja otrok samih

- TIT /LVZ preve€ natanno vse

- preverjanja so prepozna; ve¢ informacije kako
naprej

- nekateri u€enci imajo tremo
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OS VENCLJA PERKA DOMZALE 2011/12
SAMOEVALVACIJSKI VPRASALNIK ZA UCENCE
(PREVERJANJE IN OCENJEVANJE ZNANJA, KRITERII IN MERILA OCENJEVANJA)
V. Kazalnik kakovosti: informiranost o kriterijih in merilih ocenjevanja
V. Kazalnik kakovosti: uporaba dolocil Pravilnika o preverjanju in ocenj. znanja
S krizcem (x) oznaci svoj odgovor za vsako trditev:
trditev vedno Vv ne
drzi glavnem drzi
drzi
N= 189
Razdeljenih 189 anket, 180 vrnjenih (' 95 %) %
Ucitelj nam je na zacetku leta 48 51 1
predstavil, pojasnil kriterije in merila
ocenjevanja znanja pri posameznem
predmetu
Razumem Kriterije in merila 48 51 1
ocenjevanja pri posameznem
predmetu
Ucitelj uposteva Kriterije in merila 43 45 12
pri ocenjevanju
Ucitelj pojasni, uposteva Kriterije in 53 43 4
merila pri pisnem ocenjevanju
Ucitelj pojasni, uposteva Kriterije in 41 52 7
merila pri ustnem ocenjevanju
Utitelj pojasni, uposteva Kriterije in 49 49 2
merila ocenjevanja za govorni
nastop
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Utitelj pojasni, uposteva Kriterije in 64 29 7
merila ocenjevanja za seminarsko
nalogo (zapis, predstavitev)

Ucitelj pojasni, uposteva kriterije in 52 43 5
merila ocenjevanja za plakat z
govornim nastopom

Z vsako oceno sem sproti seznanjen, 39 51 10
ucitelj jo pojasni

ocene pridobivamo enakomerno po 16 46 38
mesecih

najve¢ ocen pridobim v zadnjem 36 46 18
mesecu ocenjevalnega obdobja

(konference)

Ucitelj nam je na zacetku leta 58 36 6

predstavil mozne nacine ocenjevanja
znanja pri posameznem predmetu

Pisno ocenjevanje je vedno 68 26 6
napovedano najmanj 5 delovnih dni

prej

Ucitelj ocenjuje vedno pred ucenci 55 35 10

oddelka ali u¢ne skupine (razen pri
ocenjevanju pisnih izdelkov)

Ucenci imamo moznost, da se sami 24 61 15
ocenimo glede na kriterije in merila

ocenjevanja

Ucitelj pri ocenjevanju uposteva, da 29 58 13

smo si ucenci razli¢ni, vendar
uposteva enake kriterije in merila

Na ocenjevanje se pripravim tako, da 29 58 13
izhajam iz kriterijev (kaj znati) in
meril (kako znati) pri posameznem
predmetu
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7 Preverjanje znanja ne vpliva na 30 46 24
ocenjevanje znanja (ni za oceno)

8 Ocena je odvisna samo od mojega 56 37 7
Znanja

9 Pri ocenjevanju znanja imam tremo 57 31 12

10 Ucitelj nam ocenjene pisne izdelke 59 35 6
izro¢i za domov

11 Pri ocenjevanju ustnih odgovorov ali 57 38 5

dejavnosti ucitelj oceni u¢enca takoj
in ga seznani z oceno

12 Ucitelj pred ucenci oddelka, skupine 46 49 5
oblikuje in pojasni zakljuéno oceno
pri predmetu

13 Na zakljuéno oceno pri predmetu 42 52 6
enakovredno vplivajo vse med
Solskim letom pridobljene ocene
14 Ucencem s statusom tujca ucitelj 60 32 8
prilagodi nacine ocenjevanja znanja
in §tevilo ocen

15 UCitelj omogoca izboljSevanje ocen 37 52 11

16 Ce v %oli ne bi bilo ocen, bi se nautil 38 40 22
enako veliko

17 Uc¢im se predvsem zaradi ocen 38 43 19

18 Vedenje uc¢enca pri pouku vpliva na 34 48 18

kon¢no oceno pri predmetu

Zbirnik:
Na podlagi anket u¢encev lahko povzamemo naslednje.
Vedno drzi, da:

I. Informiranost o kriterijih
- uditelj pojasni, uposteva KIM za seminarsko nalogo (zapis, predstavitev) (64 %)
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- ucitelj pojasni, uposteva KIM pri pisnem ocenjevanju (53 %)
- Ucitelj pojasni, upoSteva KIM ocenjevanja za plakat z govornim nastopom (52 %)
- Ucitelj pojasni, uposSteva KIM ocenjevanja za govorni nastop (49 %)

I1. Uporaba PP

- Pisno ocenjevanje je vedno napovedano najmanj 5 delovnih dni prej (68 %)

- Uc€encem s statusom tujca ucitelj prilagodi nadine ocenjevanja znanja in Stevilo ocen (60 %)

- Pri ocenjevanju ustnih odgovorov ali dejavnosti uéitelj oceni u¢enca takoj in ga seznani z oceno (59 %)
- Ucitelj na zacetku leta predstavi mozne nacine ocenjevanja (58 %)

- Pri ocenjevanju znanja imam tremo (57 %)

- Utitelj ocenjuje vedno pred ucenci oddelka ali uéne skupine (razen testi) (55%)

- Ocena je odvisna samo od mojega znanja (56 %)

V glavnem drzi da:
I. Informiranost o KIM
- Ucitelj pojasni, uposteva KIM pri ustnem ocenjevanju (52 %)
- Ucitelj nam je na zacetku leta predstavil, pojasnil KIM ocenjevanja znanja pri predmetu (51 %)
- Razumem KIM ocenjevanja pri posameznem predmetu (51 %)
- Zvsako oceno sem sproti seznanjen, ucitelj jo pojasni (51 %)
- Ucitelj pojasni, uposteva KIM ocenjevanja za govorni nastop (49 %)
- Najvec ocen pridobim v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja (konference) (46 %)
- Ocene pridobivamo enakomerno po mesecih (46 %)
- Ucitelj uposteva KIM pri ocenjevanju (45 %)

11.Uporaba PP

- Ucenci imamo moznost, da se sami ocenimo glede na KIM ocenjevanja (61 %)

- Utitelj pri ocenjevanju uposteva, da smo si u€enci razli¢ni, vendar uposteva enake KIM (58%)
Na ocenjevanje se pripravim tako, da izhajam iz KIM pri posameznem predmetu (58 %)
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- Ucitelj omogoca izboljSevanje ocen (52 %)

- Ucitelj pred ucenci oddelka, skupine oblikuje in pojasni zakljuéno oceno pri predmetu (49 %)
- Vedenje ucenca pri pouku vpliva na kon¢no oceno pri predmetu (48 %)

- Preverjanje znanja ne vpliva na ocenjevanje znanja (ni za oceno) (46 %)

- Uc¢im se predvsem zaradi ocen (43 %)

- Ce v 3oli ne bi bilo ocen, bi se nau¢il enako veliko (40 %)

Povzetek:

Vecina ucencev pove, da ucitelj] VEDNO pojasni in uposteva KIM ocenjevanja za seminarsko nalogo (64 %), pri pisnem ocenjevanju (53 %),
za govorni nastop (49 %). VECINOMA pa ugitelj pojasni in uposteva KIM pri ustnem ocenjevanju (61 %), ugitelj na za¢etku leta pojasni KIM
za posamezni predmet (51 %), ucenci razumejo KIM pri posameznem predmetu (51 %), u€itelj z vsako oceno sproti seznani in pojasni (51 %),
uposteva KIM za govorni nastop (49 %).

Iz odgovorov uéencem lahko povzamemo, da so dobro informirani 0 KIM (PP, 4.¢len). Po mnenju uc¢encev so KIM ocenjevanja enoznanéna
in dobro opredeljena za pisno ocenjevanje, seminarske naloge in govorni nastop. Se vedno dobro, pa vendar kategorijo »vecinoma drzi«, ucenci
navajajo upostevanje KIM pri ustnem ocenjevanju, pojasnjevanju KIM ob zacetku leta pri posameznem predmetu ter pri govornem nastopu.

Ucenci o uporabi PP navajajo, da uéitelj vedno vsaj 5 delovni dni prej napove pisno ocenjevanje znanja (61 %), vedno prilagaja ocenjevanje in
Stevilo ocen uc¢encem s statusom tujca (60 %), ucitelj takoj po ustnem ocenjevanju ucenca oceni in ga z oceno seznani (59 %), ucitelj ob zacetku
leta predstavi nacine ocenjevanja (58 %), ve¢ina u¢encev dozivlja tremo ob ocenjevanju (57 %), vedno ucitelj ocenjuje pred uéenci oddelka oz.
ucne skupine (56 %). V glavnem drzi, da imajo ucenci moznost samoocenjevanja glede na KIM (61 %), ucitelj uposteva razli¢nost uc¢encev pa
vendar izhaja iz enotnih KIM (58 %), ucenci se ve¢inoma pripravljajo na ocenjevanje izhajajo¢ iz KIM (58 %), veCinoma uditelj omogoca
izboljSevanje ocen (52 %), ucitelj pojasni in oblikuje zaklju¢no oceno pred ucenci (49 %). Slaba polovica ucencev je e vedno mnenja, da
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vedenje uéenca ve¢inoma vpliva na konéno oceno pri predmetu (48 %). Sibka polovica udencev veéinoma meni, da preverjanje znanja ni za
oceno (o0z. ne vpliva ; 46 %). Dobrih 40 %ucencem pa se ve¢inoma uci zaradi ocen, ¢e jih nebi bilo bi se ucili enako.
Ostale trditve so sicer razvidne iz tabele, vendar procentualno pojasnjujemo le za ve¢ino izrazenih mnenj.

Pri uporabi PP pa ucenci izrazajo, da ucitelj VEDNO vsaj 5 delovni dni prej napove pisno ocenjevanje znanja (PP, 12. ¢len), prilagaja proces
ocenjevanja ucencem s statusom tujca (PP, 19. ¢len), po ustnem ocenjevanju je u¢enec vedno ocenjen in seznanjen z oceno (PP, 14. ¢len) ter
ucitelj vedno ob zacetku leta pojasni KIM za posamezni predmet (PP, 4. ¢len). Drzi pa tudi, da dozivlja tremo ob ocenjevanju glavnina ucencev.
Ucenci povedo, da ucitelj ocenjuje vedno pred ucenci oddelka ali u¢ne skupine (PP, 4.¢len).

Po mnenju vecine anketiranih u¢encev zgoraj omenjene ¢lene PP uresni¢ujemo vedno, torej dobro.

Glede na najniZje vrednosti pa bi bilo smiselno iskati boljSe resitve glede:

3. Neenakomernega pridobivanja ocen po mesecih (najve¢ ocen ucenci pridobijo v zadnjem mesecu ocenjevalnega obdobja)
4. Spodbujanja motivacije in interesa uencev za $olo (ucenje predvsem zaradi ocen- izrazita zunanja motivacija).

2. Napisi, kako bi lahko izboljSali kvaliteto preverjanja in ocenjevanja znanja:

Pri sebi:
Na Soli: Pri posameznem predmetu: Kaj lahko jaz naredim, da izboljsam
preverjanje in ocenjevanja znanja?
7. RAZRED: *GVZ neustrezen ucitelj *vecC ucenja, sproti
*napovedano sprasevanje *MAT lazji testi *kvalitetnejSe ucenje
*delo v skupini *TJA krajsi test *bolj poslusam pri uri
*bolj zanimiv nadin dela *razlaga ocen *delam DN
*boljsa razlaga *bolj strogi *vec Casa za utrjevanje
*pocutje na Soli *ve¢ moznosti popravljanja *boljsa pripravljenost
*zabavna Sola *vel utrjevanja *pois¢em pomoc, ¢e jo potrebujem
*ve¢ ponavljanja *popravim ocene
*dodatne naloge
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*lazji testi

*bolj strogi ucitelji

*pisali bi na 3 mesece, vpaSani na 4
mesece

8.RAZRED:

*BIO kar zahteva bi zapisali skupaj *holj se pripravim

*3 ure pred testom vaje

*ucenci bi sami povedali oceno, ki si jo
zasluzijo

*ocenjevanje po kriterijih

*napovedano sprasevanje
*BIO prevec¢ strogo

*nimam »plonk listkov«

*se ve€ ucim in poslusam

*se boljSe nau¢im snov
*sproti preverjam kaj Ze znam

9.RAZRED:

*veé Casa za ponavljanje

*lazji testi

*ved tiSine

*pridobivanje ocen preko seminarskih
*bolj pravi¢no

*nov nacin dela

*sodelovanje uditelj-ucenec

*lazja vpraSanja pri MAT; FIZ; KEM;
BIO; GEO

*prestrogi ucitelji

*veC Casa za ponavljanje

*vel utrjevanja

*brez ocenjevanja na tocke

*dodatne naloge

*veé uéenja, sprotno
*ve¢ sodelovanja

*vel Casa za ponavljanje
*veC vaje, utrjevanja

Povzetek UCENCI:

Namigi za izboljSanje kvalitete preverjanja in ocenjevanja znanja:

1. naSoli:

lazji in krajsi testi

cooe

bolj strogi ucitelji
e. vec tiSine

drugacen in bolj zanimiv nacin dela

veC utrjevanja znanja, vec ¢asa za ponavljanje

2. pri posameznem predmetu
a. drugacna in bolj zanimiva razlaga
b. manj strogi uditelji, lazje naloge
C. vec utrjevanja
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3. priucencih:

vec kvalitetnejSega ucenja
sprotno $olsko delo

ve¢ sodelovanja pri pouku
DN narejena

cooe

3. Tvoje pripombe, predlogi in pohvale glede preverjanja in ocenjevanja znanja:

Vse¢ mi je, pohvalim, dobro je,....

Ni mi vSec, potrebno bi bilo spremeniti,...

*zabava
*dobri ucitelji
*tiSina

*ucitelj pojasni in pomaga z podvprasanji

*dober odnos uciteljev

*pohvala Bokali¢, Savrin, Ferbezar, Raci¢

*se veliko nau¢imo

*ve¢ Power Point

*pbrez testov

*manj dretja

*boljSa razporeditev ocenjevanja

*ve€ moznosti izbire (spis, PP, seminarske naloge)
*zrak v uCilnicah

*neenotni kriteriji

*strogi ucitelji

*LKV — samo enkrat razlozi

*ocenjevanje tujcev (dobijo boljso oceno kot mi)

8. RAZRED:

*lahko ocenimo soSolca
*napovedano sprasevanje

*mir v razredu

*podobni primeri kot je v testu
*podvprasanja

*uposteva mnenje drugih ucencev
*dobra razlaga TJA, SLJ, TIN, ...
*razrednicarka, sorazredniCarka
*ucenje v spletnih ucilnicah
*zakljuCevanje ocen

*moznost popravljanja ocen

*dolgi testi, prevec vsi testi skupaj ¢asovno
*lazje teste

*razlike med ucenci

*Bio- vse kar pove zapiSemo, ne moremo si vsega zapomniti;
prestrogo sprasevanje

*GVZ ucitelj nas ni¢ ne nauci

*MAT; TJA - predolgi testi

*preve¢ strokovnih izrazov

*starejsi ucitelji ne ucijo primerno

*hrana, izgled Sole

*SVZ — preveé razredov skupaj
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9. RAZERED:

*ponekod razlaga pridobljenih ocen
*samoocenjevanje

*napovedano sprasevanje

*krajsi testi

*mozno izbolj$at oceno

*ucitelj uposteva kriterije

*testi narejeni za tri nivojske skupine

*nepravicno ocenjevanje (ustno!)

*priviligirani ucenci
*MAT — krajsi testi

*uditelji i$¢ejo neznanje
*zlata sredina 60%

ZBIRNIK UCENCI: Pripombe in predlogi

VSEC MI JE

NI MI VSEC,,..

- dober odnos uciteljev

- mir v razredu

- spletne uéilnice

- preverjanja znanja podobna testom
- razrednik, sorazrednik

- upoStevanje mnenja ucencev

- moznost popravljanja ocen

- samoocenejevanje

- ve¢ seminarskih nalog

- zaklju€evanje ocen

- razporeditev terminov ocenjevanja

- ve€ moznosti izbire spis, seminarske
- strogi ucitelji; i8¢ejo neznanje

- ocenjevanje tujcev

- predolgi in pretezki testi

- strokovni izrazi, preve¢ podatkov

- nepravi¢no ocenjevanje

- premalo moZnosti izboljSevanja ocen
- zlata sredina 60%?

- priviligirani ucenci

- hrana, izgled Sole

*premalo moznosti za izboljSevanje ocen
*ve€ moznost za vprasat kar te zanima

*naenkrat vsi uditelji hocejo pridobiti ocene
*preverjanje nad 85% Ze ocena odli¢no, ni treba pisat
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ANALIZA
PREVERJANJE IN OCENJEVANJE ZNANJA , KRITERIJI IN MERILA OCENJEVANJA ZNANJA

KAZALCI KAKOVOSTI, ki jih s samoevalvacijo preverjamo:
razumevanje strokovnih pojmov v zvezi s preverjanjem in ocenjevanjem znanja - PIOZ

VI.
VII. proces oblikovanja in funkcionalnost, uporabnost kriterijev in meril za preverjanje in ocenjevanje znanja - KIM
VI1Il. uporaba dolo¢il »Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju ter napredovanju u¢encev v OS« (nacela, javnost,...) -PP

1. RAZUMEVANJE STROKOVNIH POJMOV

Kako v strokovnem aktivu razumete / definirate spodnje pojme:
d. Ocenjevanje znanja

a. Kriterij b. Merilo c. Preverjanje znanja

Povratna informacija, kako dobro je | Otorkov dosezek v znanju
otrok osvojil dolocen cilj in njegovo | izrazen opisno ali Stevil¢no

predznanje

Opisnik, kako nek otrok | Je lestvica opisnikov kriterijev
dosega cilj (razdelan)

l. triada
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Standard znanja, ki ga

Lestvica, s katero merimo nivo

Ugotavljanje na katerem nivoju je

Sumativna ocena

8 mora ucenec osvojiti pri | znanja oz. standard nek standard (cilj); je ali ni osvojen dosezka nekega
2 dolo¢enem cilju; in do kaksne mere (lahko sumativno standarda.
- razdelan po taksonomiji ali formativno).
= in opisan z besedami.
_ Opis zahtevanih pojmov | Lestvica za ugotavljanje Ugotavljanje v kolik$ni meri so Vrednotenje izkazanega znanja
2 s katerimi naj bi dosegli | uspes$nosti. dosezZeni zastavljeni cilji uénega posameznika, ki sledi
g zastavljen cilj. procesa in koliko so ucenci preverjanju znanja. Zmerimo
E razumeli (osvojili dano u¢no snov) | koliko se je nekdo priblizal
§ danim u¢nim ciljem.
2 TIT: kolik§no mero
g 3 teoreticnega znanja, spretnosti
zs je vlozil v izdelek.
Opisnik znanja za Ocenjevalna lestvica (od-do) Ugotavljanje znanja pred Dodeljevanje ocene za izkazano

£ doloceno oceno. ocenjevanjem. znanje.
£>
o Opisniki znanj, ki so Ocenjevalne lestvice. Utrjevanje znanja pred Steviléne ocene na osnovi
2z potrebna za dolo¢eno ocenjevanjem. Kriterijev in meril.
2% | oceno.
3E%

_ Kako in na kaj bomo Ovrednotenje znanja. Vmesna postaja do cilja. Oceniti doseganije ciljev,
s g pozorni. vsebin, veséin.
E83
&R

69




II. KRITERIJI IN MERILA - OBLIKOVANJE, UPORABNOST

/

OSNOVNA SOLA e
VENCLJA PERKA 9L "
DOMEZALE -— '//ZEL.OVENIJA

‘%EKO SOLQ@V‘

Mgy 20V

1. Katere razli¢ne nacine PIOZ ste nacrtovali v letnih pripravah, obrazlozite vase razloge za izbor nacinov in oblikovanje kriterijev in meril — KIM.

Nadini Razlogi za izbiro Kriteriji in merila
PIOZ
Ali ste za vse izbrane nacine
preverjanja ocenjevanja
Ali so na izbor nacina preverjanja in ocenjevanja znanja vplivali tudi u¢ni cilji? Obrazlozite kako. irrlﬁleurz e dolo€ili - merila in
Da Ne
Ustno L.T: ker Se ne znajo ucenci pisati, usmerjajo jih s podvprasanji, manj stresno za otroke, ve¢ moznosti | Da
1zrazanja, nekatere vsebine se lahko ocenjujejo le ustno Da
IL.T: na¢in ocenjevanje izberejo glede na cilje in standarde
NMA: Da-kriterije | Ne-merila
DA: sprotno preverjanje znanja Da
JUA: sprotno preverjanje znanja, s tem preverjajo ucne cilje Da
SZA:
Pisno I.T: pomanjkanje Casa, enaki pogoji za vse, glede na cilj ni druge moznostjo Da
I1.T. nacin ocenjevanje izberejo glede na cilje in standarde Da
NMA: Da
DA:ugotavljanje in ocenjevanje izkazanega znanja, kontrolne naloge Da
JUA: pravopisno znanje, razumevanje, napredek, sporazumevalne zmoznosti Da
SZA:
Likovni, I.T: zaradi medpredmetne povezave, izraZzanja otrok na drugacen nacin, popestritve, motivacija Da
tehnicni, IL.T. na¢in ocenjevanje izberejo glede na cilje in standarde Da
prakti¢ni NMA:/ Da
indr.izdelki | DA:/ /
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JUA:plakati, PP kot del govornega nastopa da
SZA:
Projektno LT/ / /
delo I.T./ / /
NMA: seminarska naloga Da ne
DA: samostojno pridobivanje znanja, razvijanje odgovornosti, spodbujanje samostojnosti Da
JUA: domace branje kot skupinsko delo Da
SZA:
Nastopi I.T: govorni nastop Da
IL.T. na¢in ocenjevanje izberejo glede na cilje in standarde /
NMA: / /
DA:/ /
JUA:govorni nastop; jezikovno izraZanje, poimenovalne in upovedovalne zmoznosti, besedilne vrste | Da
SZA:
Druge I.T:/ / /
dejavnosti | ILT./ /
NMA: izdelava izdelkov, prakti¢no delo Da
DA: seminarske naloge Da
JUA: sodelovanje na nastopih na ravni Sole, doseZena priznanja, bralne znacke, sodelovanje natecaj |/
SZA:
Drugo ... I.T:/ /
I.T./ /
NMA: eksperimentalno delo (KEM; FIZ; TIT) da
DA: delo s kartami, orientacija v prostoru in ¢asu da

JUA:
SZA:
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Povzetek

1.

V vseh strokovnih aktivih so se ucitelji odlocili za USTNO PIOZ glede na predmetne cilje in standarde znanja. Ta nacin je prevladujoc, saj
kot navajajo ucitelji ustno PIOZ omogoca takoj$njo povratno informacijo ter tako preverjanje ucnih ciljev. U¢itelji . triade, gleda na starost
otrok in $e ne znanje pisanja pri uéencih, uéence usmerjajo z podvprasanji ter i¢ejo tudi druge oblike in naéine izraZanje. Strokovni aktivi
uciteljev so za izbrani ustni nac¢in PIOZ Ze v naprej dolocili merila in kriterije. Izjema je naravoslovno matemati¢ni aktiv, kjer so vnapre;j
opredelili kriterije, merila pa ne.

Sklepl: Ustni nac¢in PIOZ omogoca glede na predmetne cilje in standarde takojSnjo povratno informacijo. Skladno z na¢inom so ucitelji dolocili
tudi merila in Kkriterije ustnega PIOZ..

Skoraj v vseh strokovnih aktivih glede na predmetna nacela je utrjeno PISNO PIOZ. Na izbor vpliva veckrat casovna stiska dela v razredu.
Tehtna utemeljitev omenjenega izbora za PIOZ je v enakih moznostih za vse ucence ter teZnji po objektivizaciji PIOZ. Izbor ucitelji, kot
sicer utemeljuje z predmetnimi cilji in standardi znanja. I1zjema je Sportno zdravstveni aktiv. Enotno pa drzi, da so ob izboru nacina PIOZ
ucitelji dolocili kriterije in merila PIOZ.

Sklep 2: Pisni nac¢in PIOZ omogoca glede na predmetne cilje in standarde objektivizacijo preverjanja in ocenjevanja znanja. Skladno z na¢inom
so ucitelji dolocili merila in kriterije pisnega PIOZ..

Strokovni aktivi se o nac¢inu PIOZ odlo¢ajo razli¢no glede na predmetna podrocja ter glede na cilje in standarde. U¢itelji I.triade zaradi
popestritve, spodbujanja motivacije ter medpredmetnih povezav izrazito posegajo po tem nacinu. Kot navajajo, jim tak na¢in dopusca, da
se ucenci izkazejo svoje znanje na drugacen nacin. Podobnega mnenja so ucitelji II. triade. Jezikovno umetniski aktiv nacrtuje pod to
kategorijo (likovni, prakti¢ni, tehni¢ni izdelki) plakate in Power Point predstavitve kot sestavina govornega nastopa. Ob omenjenem izboru
nacina ucitelji dosledno nacrtujejo tudi kriterije in merila.

Sklep 3: Likovni, tehni¢ni, prakti¢ni izdelki kot nac¢in PIOZ izstopajo v L. triadi, glede na predmetne cilje in standarde so razvidni v delu
uciteljev tudi II. triade. Jezikovno umetniski aktiv pa izbira ta nacin kot dopolnitev za doseganje ciljev in standardov.
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4. Projektno delo kot nac¢in PIOZ ni znadilen za I. in II. triado. Po mnenju uéiteljev ta nac¢in spodbuja samostojnost, u¢enca navaja k razvijanju
odgovornosti in je kot tak prepoznaven v III. triadi. Naravoslovno matemati¢ni aktiv predvsem v obliki seminarskih nalog za katere so
ucitelji predhodno nacrtovali kriterije in merila. V jezikovno umetniskem aktivu spodbujajo bolj skupinsko obliko (domace branje) z
izdelanimi kriteriji in merili.

Sklep 4: Projektno delo kot nac¢in PIOZ je prepoznaven bolj med zrelejSimi ucenci, torej v III. triadi med razli€nimi predmetnimi podrocji. Ob

izboru tega nacina so ucitelji dolo¢ili merila in kriterije.

5. Strokovni aktivi so govorni nastop kot nac¢in PIOZ izbrali predvsem tam, kjer je v ciljih in standardih poudarjen pomen izrazanja in jezika.
Iz anket lahko posplosimo, da je govorni nastop sicer nacrtovan v vseh strokovnih aktivih. Pa vendar so ga izpostavili v aktivu I. triade,
jezikovno umetniskem aktivu. Znacilno pa da za omenjeni izbor vsi naértujejo tudi merila in kriterije.

Sklep 5: Govorni nastop z opredeljenimi merili in kriteriji je kot nac¢in PIOZ poudarjen pri predmetih, kjer je v ospredju ciljev in standardov

pomen izrazanja in jezika. Spodbujajo ga v I. tiadi ter predvsem znotraj jezikovno umetniskega aktiva.

6. V okviru nacrtovanju drugih moZznih na¢inov PIOZ na Soli ni velike pestrosti. Naravoslovno matemati¢ni aktiv se je odlocil za prakti¢no
delo oz. izdelovanje izdelkov ter za eksperimentalno delo. kot navajajo so za omenjeni izbor nacrtovali kriterije, ne pa vedno tudi merila.
Znotraj druZzboslovno aktiva navajajo ucitelji kot na¢in PIOZ delo s kartami in orientacija v prostoru in ¢asu. Enako kot dosedaj z dolo¢enimi
merili in kriteriji. Jezikovno umetniski aktiv spodbuja ucence k sodelovanju na natecajih in tetkmovanjih, sodelovanje na nastopih na ravni
Sole, dosezena priznanja, bralne znacke. Iz ankete pa ni razvidno ali so dolo¢ili merila in kriterije za ocenjevanje znanja za ta izbor.

Sklep 6: Na Soli ne prednjaci raznolik izbor nacina PIOZ, saj se ucitelji drzijo bolj ze ustaljenih oblik. Preverjanje znanja pa ucitelji spodbujajo z
bolj razli¢énimi metodami dela.

2. Nastejte vsaj 3 najpogostejsSe dileme o0z. izkus$nje glede oblikovanja in uporabe kriterijev in meril (KIM)
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Nacini
P10Z

Tezave / dileme pri oblikovanju KIM

Izkusnje pri uporabi KIM v praksi

Pomanjkljivosti KIM

Pozitivne izku$nje, dobre resitve

Ustno

I.T:/ enotni kriteriji za celotno drzavo?
Problem neenotnosti navodil, smernic

In.T./

NMA: razli¢no sposobni ucenci dobijo enako
oceno za razli¢no izkazano znanje

DA:

JUA: merilo: kaj je dovolj za pozitivno oceno
(50-60%)

SZA: ali so teoreti¢ne info. lahko ustna ocena

/

Ucenci so preve¢ kriti¢ni do drugih u¢encev.
Cas, besedni zaklad, strah pred nastopanjem

Stopnja zahtevnosti ni prilagojena sposobnim
Minimalni standardi so prepusceni ucitelji

Dodatna vprasanja, boljsa ocena, pomo¢ pri oblikovanju
odgovorov. Boljsa koncentracija, sam izbira vrstni red
reSevanja nalog, ve¢ razli¢nih tipov nalog, domiselni,
ro¢ni spretni

Ucenci so vkljuceni v ocenjevanje

Pisno

I.T:/ ne cutimo se dovolj kompetentni:vsako leto popravljamo,
dopolnjujemo, spreminjamo

In.T./

NMA:
DA
JUA:prednost? Spis ali pisni
sestavki?vsebina: jezikovna pismenost

SZA: ali so teoretiéne info. lahko pisno ocenjene

Sestaviti ustrezni pisni test

Bralna nepismenost, pocasnost zapisovanja
Raba podobnih kriterijev kot NPZ

Likovni,
tehnicni,
prakti¢ni
izdelki

I.T:/
I1.T./sestaviti kriterije za posamezne likovne tehnike
NMA: popolnost izdelka, tezava

prilagodljivosti uc¢encev DSP
DA:

Cas, material, namen, smiselnost tema

Samostojno delo — delo starsev?

Inovativnost, spodbujanje timskega dela, iskanje razlicnih
virov, povezovanje teorije in prakse
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Projektno
delo

I.T:/

I.T./

NMA: omejiti Cas, obseznost; enostavnejSa
navodila, opredelitev problema, zapisi

DA:

Timsko delo — delajo le nekateri; ocenjeni vsi (izjema
seminarska naloga)

Timsko delo — ocenjevanje, enakomerno delo?

Zadovoljstvo z rezultati, drugacna pot do znanja

Nastopi

DA: trema uCencev......oovvveiiinaanneennnnn..
JUA:
SZA:

Kako upostevati otrokov strah

Druge
dejavnosti

I.T:/

I.T./

NMA: eksperimentalno in prakti¢no delo

DA:

JUA:DN se ne ocenjuje, delno ocenjevanje ni
dovoljeno

SZA:

Prevec ucencev naenkrat, tezko opazujes, varno
delo,,veliko Casa za izvedbo, pripravo

Sinteza, povezovanje — visji kognti.
cilji

Drugo....

I.T:/

I1.T./upostevanje individualnega napredka pri SVZ
NMA:

DA
JUAkako doseci, da bi pozorno brali navodilo
in kriti¢no presojali znanje

SZA:

Ugotavljanje lastnega dela ucenca
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POVZETKI

1.USTNO PIOZ
a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
Strokovni aktiv l.triade poudarja nejasnost smernic in navodil stroke glede oblikovanja kriterijev. Ucitelji imajo velike tezave ob
oblikovanju KIM, saj ob letnih evalvacijah vedno znova ugotavljajo neustreznost KIM. Vsako leto znova so dileme ob ustreznosti
redovalnice, oblikovanje KIM. Posamiéni ucitelj poskusa resite po svoje. Ob tem izpostavljajo potrebo po oblikovanju enotnih nacionalnih
kriterijev. Ucitelji se ne Cutijo dovolj kompetentni.
Naravoslovno matemati¢ni aktiv ugotavlja, da razli¢no sposobni u¢enci dobijo enako oceno za razli¢no izkazano znanje.
Jezikoslovno umetniski aktiv_se sprasuje ali je ustrezno za pozitivno 50 ali 60 %.
Sportno zdravstveni aktiv pa ima dilemo ali so lahko teoreti¢ne informacije Ze ustna ocena.

b. Izkusnje ob RABI KIM
*(-) Prevelika kriti¢nost u¢encev ob ocenjevanju drugih.
Veliko uc¢encev ima strah in termo ob ocenjevanju, ne izkazejo znanja v pravi meri.
Casovna stiska, besedni zaklad ugencev je §ibak

*(4+) Ucenci so vkljuceni v ocenjevanje.
Dodatna podvprasanja u¢encem, moznost za boljSe ocene.
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Pomo¢ pri oblikovanju odgovorov.
Boljsa koncentracija.
Ucenec sam izbira vrstni red nalog in tip; nekateri so ro¢no spretni, domiselni.

2. PISNO PIOZ
a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
Ob oblikovanju KIM za pisno PIOZ se v Jezikovno umetnostnem aktivu ukvarjajo z dilemo ¢emu dajati prednost pri ocenjevanju spisov
in pri pisnih sestankih. Ali je klju¢na vsebina ali jezikovna pravilnost oz. dilema, kako ustrezno oblikovati KIM.
Sportno zdravstveni aktiv pa postavlja dilemo ali zgolj teoretiéna informacija zadostuje za pisno oceno.

b. Izkusnje ob RABI KIM:
(-):Sestaviti ustrezni pisni test.

Bralna nepismenost, poc¢asnost zapisovanja.
Raba podobnih kriterijev kot NPZ.

(+):

3. Likovni, tehnicni, prakti¢ni izdelki
a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
Znotraj strok aktiva II. triade ugotavljajo kako tezko je ustrezno sestaviti kriterije za razlicne likovne tehnike.
Naravoslovno matematicni aktiv imajo tezav o glede popolnosti izdelka (TIT) ter prilagodljivosti do u¢encev DSP.

b. Izkusnje ob RABI KIM:

(-): premalo ¢asa ;45 min
Drag material, vse ni mozno realizirati iz odpadkov
Namen , saj izdelke obi¢ajno zavrzemo.

(+): Inovativnost nekaterih , spodbujanje timskega dela, iskanje razli¢nih virov, povezovanje teorije in prakse
Za kinesteti¢ni tip ucenca.
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Na drugacen nacin izkaze svoje znanje.

4. PROJEKTNO DELO
a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
NMA ugotavlja, da je potrebno ¢asovno omejiti, enako velja tudi glede obseznosti. Potrebno je oblikovati jasna enoznac¢na navodila ter
dovolj jasno opredelitev problema. Dileme nastajajo tudi ob zapisih.

b. Izkusnje ob RABI KIM:

(-): Zaradi timskega dela, kjer delajo le nekateri, oceno pa dobijo vsi enako.
Problem glede ¢asa in materiala.

Zaradi Sirine teme potrebno asovno omejiti

(+): Zadovoljstvo ob rezultatih.

Drugace izkazano znanje.

5. NASTOPI
a. Dileme in teZzave pri OBLIKOVANJU KIM
Kako oblikovati KIM, da kljub omejitvah lahko upoStevamo konkretno situacijo, kot na primer tremo ucenca ali strah — ustveno stanje.

b. Izkusnje ob RABI KIM:
(-): kako upostevati otrokov strah

6. DRUGE DEJAVNOSTI
a. Dileme in tezave pri OBLIKOVANJU KIM
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NMA poudarja kako ustrezno oblikovati KIM za prakti¢no delo, eksperimentalno delo. JUA — postavlja dilemo kako z DN, ki se jih ne
ocenjuje tudi z delnimi ocenami ne. Torej kako ta del vgraditi v KIM.

b. Izkusnje ob RABI KIM:

(-):Prevec u€encev naenkrat, tezko opazujes.
Zagotoviti potrebno pogoje za varno delo.
Veliko ¢asa za izvedbo, pripravo.

(+): Zadovoljstvo z rezultati.
Drugacna pot izkazovanja znanja.
Pri ocenjevanju gre za visje taksonomske ravni (sinteza, povezovanje).

3.

Katere prilagoditve prevladujejo v zvezi s PIOZ za u¢ence s posebnimi potrebami in ucence s statusom tujca?
Za ucence s posebnimi potrebami:

- vecje Stevilo poskusov pri ocenjevanju, ve¢ moznosti

- prilagojena zahtevnost (branje navodil, dodatna razlaga navodil)

- ustno ocenjevanje po vnaprej pripravljenih vpraSanjih

- izbira nacina in ¢asa ocenjevanja (zacetne ure)

- ponazorila, prilagoditve glede na odlo¢bo, pomoc¢ pri izdelavi izdelka,..
- vec razliénih metod PIOZ

- osebni stik, individualno, izven razreda

- usmerjanje z vprasanji

- ve€ moZznosti popravljanja

Za ucence s statusom tujca:
- predvsem jezikovne prilagoditve
- ustno ocenjevanje po vnaprej pripravljenih vpraSanjih
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- ponazorila

- vac razli¢nih metod PIOZ

- osebni stik

- prilagojena zahtevnost (branje navodil, dodatna razlaga navodil)
- daljsi Cas pisanja

- ocenjevanje glede na individualni napredek

Na podlagi anket ugotavljamo, da ucitelji smiselno in v skladu z odlo¢bami prilagajajo PIOZ uc¢encem s posebnimi potrebami. Prevladujejo
izvedbene prilagoditve, ne toliko didakti¢ne oz. vsebinske. Pri uencih z statusom tujca pa je oblika in nacin prilagajanja izrazito individualno
naravanano. Glede na Stevilo navedenih prilagoditev je moc razbrati vecjo izkusenost na podro¢ju u¢encev s posebnimi potrebami.

4,
Kako ste zagotovili nacelo javnosti ocenjevanja in obves¢anja (PP, 4.¢len), ki med drugim doloca »predstavitev Kkriterijev in meril»?

Na podlagi anket strokovnih aktivov je razvidno, da ucitelji obi¢ajno na zafetku Solskega leta javno predstavijo KIM, ki jih tudi nalepijo ucenci
v zvezek. Ob vstopu v uéilnico je razvidno, da uditelji KIM tudi izobesijo. Enako velja za KIM za izdelke. Ucitelji navajajo, da ob ustnem
ocenjevanju znanja pojasnijo pridobljeno ocene skladno s KIM. Enozna¢no in veliko bolj objektivno je pri pisnem ocenjevanju, Kjer je
tockovnik sestavni del testa. Vsekakor pa je ucitelj dolZzan ob popravi tudi dodatno razloziti koliko tock je ovrednoten posamicen odgovor ter
zakaj.

Ucitelji navajajo, da ocenjuje pred ucenci oddelka ter tako pripomorejo k uresni¢evanju nacela javnosti ocenjevanja. S tem ucence navajajo
tudi k samoocenjevanju (NMA). Ucitelj pojasni koliko se je posami¢ni uc¢enec priblizal danim u¢nim ciljem. Za ocenjevanje prakti¢nega dela,
seminarskih nalog se kriteriji in merilo na vpogled tudi v spletni ucilnici (FIZ).

Posamicni ucitelji pa KIM predstavijo tudi na ORS starSem v vednost. (LT + IL.T) Ucitelji mlajSih ucencev pa tudi starSem sporocajo
informacijo o dosezku otroka, tako da oceno zapiSejo v zvezek otroka.
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5.
Na kaksen nacin uresnicujete nac¢elo PIOZ ( 2.¢len PP), da »ucitelj preverja in ocenjuje ucencevo znanje tako, da daje ucencem, uciteljem
in star§em povratne informacije o u¢en¢evem individualnem napredovanju«?

Zbirnik:

SZA: ob preverjanju u¢enec dobi povratno informacijo kaj dela narobe ter s katerimi vajami bo to odpravil. Ob tem tudi dobi informacijo
kaksno oceno bi dobil v tem trenutku.

IT: po preverjanju in ocenjevanju sledi analiza, kjer se ucitelj individualno pogovori z u¢encem kaj je Se potrebno do cilja; starsi dobijo pisno
povratno informacijo, ustno pa sprotno na GU

IIT: sprotna ustna informacija uencu ter komentar v zvezku (ali belezka), informacije na GU

DA: individualni napredek je izraZzen preko izboljSane oz. vi§je ocene ter ucencu individualno ustno - pohvala, vzpodbuda, osebna povratna
informacija, starSem pa na GU, lahko pa tudi zapis v zvezek o napredku ali kritika

NMA: obi¢ajno uditelj zapiSe pridobljene ocene v zvezek, obvestilo o uspehu, vrnjeni pisni in ostali izdelki, zapisi ter razgovori na GU

JUA: star$i so seznanjeni na GU, ucenci sproti ob ocenjevanju

Ucitelji uéencem sporo¢ajo povratne informacije o uéenc¢evem individualnem napredku ob individualnih razgovorih. Veckrat pa po analizi
preverjanja in ocenjevanja znanja v ucni skupini oz. oddelku. U¢itelji povedo, da povratna informacija vsebuje moc¢na in Sibka podrocja ter
informacijo, kako izbolj$ati trenutno stanje, ¢e je to potrebno. Nekateri uditelji zapiSejo povratno informacijo o u¢encevem napredku kar v
zvezek (pohvala, vzpodbuda, osebna povratna informacija, kako naprej), saj je lahko tako tudi informacija starSem.

Star$i dobijo informacijo o individualnem napredku otroka predvsem na organiziranih oblikah sodelovanja Sola dom, torej na GU. U¢itelji
vrnejo pisne in ostale izdelke v informacijo starSem. Pri tem na gre zgolj za informacije o pridobljenih ocenah temve¢ tudi o tem, kako sodeluje
ucenec, kaj so njegova Sibka in moc¢na podrocja in ucitelje s svojim videnjem podaja smernice moznega razvoja.

Predlog: GU za ucence, kjer je ve¢ prostora in Casa za formativno spremljanje individualnega napredka ucenca. K demokratizaciji odnosov
med ucenci in ucitelji ter k kvalitetnejSemu znanje doprinese tudi vecja aktivna vloga u¢enca. Ucenec lahko naértuje, izvede in evalvira lastno
delo. Ucitelj spodbuja aktivno vlogo v individualnem napredovanju tako, da omogoca s svojim delom raznolike pristope in na¢ine izkazovanja
znanja (pestrost metod oblik), spodbujanje samouravnavanja ucenja. Manjka »prostor«, kjer ucenci z bolj aktivno vlogo in vecjo moznostjo
odlo¢anja ve¢ tudi sami aktivno razmisljajo o lastnem u¢nem napredku.
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Smiselno je tudi sodelovanje med ucitelji, kjer so povratne informacije o u¢en¢evem napredku moznost za

I11. UPORABA PP — 1ZVAJANJE PI1OZ

1. Napisite vase dileme, tezave (-) in dobre izkusnje (+) glede zagotavljanja javnosti ocenjevanja in obves¢anja v zvezi s PIOZ (4.¢len, PP):
1. s seznanitvijo starSev in u€encev s predpisi, ki urejajo preverjanje in ocenjevanje znanja ter napredovanje ucencev,

2. s predstavitvijo ciljev in standardov znanja, opredeljenih v u¢nem nacrtu, za posamezno ocenjevalno obdobje,
3. s predstavitvijo Kriterijev ocenjevanja,

4. z dolocitvijo nacina in rokov ocenjevanja,

5. z ocenjevanjem pred ucenci oddelka ali u¢ne skupine,

6. s sprotnim obvescanjem ucencev in starSev o dosezenih rezultatih pri ocenjevanju,

7. tako, da se uencem in starSem izroci ocenjene pisne izdelke in omogoci vpogled v druge izdelke.

Dileme, tezave, pomisleki (-) Dobre izku$nje in resitve (+)

1
Starsi naj sami poiscejo predpise. 1
Je to res nasSe delo?
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V¢asih nastane dilema o morebitni prezahtevnosti, preobseznosti
zahtevanih meril.

2

Vcasih je tezko predstaviti cilje in standarde ker so UN preobsirno
zapisani oz. ni strnjenih ciljnih podrocij, ki bi omogocale vecjo
preglednost.

Nekatere starSe cilji in standardi ne zanimajo, ali pa jih tudi ne
razumejo. Razlike v interesih.

3

Dilema: kako natan¢no opredeliti KIM bolj na splosno ali za vsako
oceno zelo natancno, razdelati posami¢no nalogo.

S KIM is¢emo znanje, zato ucenci veckrat dobijo vi§jo oceno, kot bi
jo sicer.

4
*Ce so nadini in roki Ze dolodeni in zaradi narave dela v razredu
pride do sprememb mora ucitelj vloziti veliko energije in pojasnil za
obrazlozitev.

*Ustno ocenjevanje veckrat zahteva vec Casa, kot smo ga nacrtovali,
posledi¢no dogovorjeni roki niso ve¢ stabilni.
*Smiselnost napovedanega ustnega ocenjevanja?
*Problem ob odsotnosti ucitelja ali ucenca,
dejavnosti.

*Z dolocitvijo rokov spodbujamo kampanjsko ucenje in dvigujemo
zunanjo motivacijo (uc¢im se ker bom vprasan). Problem, ker starsi
veckrat to podpirajo ter opravicujejo odsotnost ucenca.

nepredvidljive

Ucitelji na I.ORS seznanijo s predpisi ter predstavijo cilje in standarde
znanja, KIM.

Starsi naj pridejo na GU skupaj z ucenci, lazje razreSevanje morebitnih
dilem.

2

Uditelji ILT pa starSem tudi povedo kje najdejo cilje za posamezne
predmete. Ob tem, da so ucenci seznanjeni s predpisi(SirSe) se lahko tudi
lazje pripravijo na pouk (formativno spremljannje u¢encevega napredka),
kot tudi na ocenjevanje znanja.

4

Ucitelji v belezke oz. zvezke zapiSejo nacin in roke ocenjevanja, kar tudi
njim samim laj$a pripravo na proces ocenjevanja (jasno, enoznaéno). Ce
so nacini in roki ustrezno enakomerno razporejeni omogoca kvalitetnejSe
delo tako ucitelju, kot ucencu.

*Ocenjujemo in i§¢emo znanje, z napovedanimi nacini in roki se imajo
ucenci moznost kvalitetnejSe pripraviti

*Za ucence s statusom in bilne u¢ence je zaradi nacrtovanja dela smiselno
imeti dogovorjene termine ocenjevanja.
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5

Nekateri ucenci potrebujejo individualno obravnavo (ocenjevanje), | 5

kar je v€asih potrebno zagovarjat pred drugimi ucenci. Ucitelji ocenjujejo z ucenci skupaj pred ucenci oddelka ali uéne skupine;
tako skupaj z ucenci oblikujejo oceno in ucenci dobijo takoj$njo povratno
informacijo. Za uspeSne ucence predstavlja ocenjevanje pred soSolci
dodatno motivacijo, vecjo samostojnost in spodbujanje pozitivne

6 samopodobe.

6

Ob rednih sprotnih informacijah in obveSCanju ucencev in starSev o
doseZkih se ucitelji izognejo neprijetnim zagatam.

7 Ob sprotnih informacijah lahko starSi vplivajo in spodbujajo svojega
Ob izrocitvi pisnih izdelkov ni dokazila v primeru pritozbe na oceno. | otroka.

Dilema: skrivanje pisnih izdelkov pred starsi
7

Ucitelji v I.T ocenjene pisne izdelke kar prilepijo v zvezek in jim tako
omogoca poleg vpogleda tudi v individualni napredek otroka.

POVZETEK
Vetina dilem, ki jih ugitelji navajajo izhajajo iz ¢loveskega dejavnika. Sola in razred ter pouk je veckrat prilagajanje danim situacijam in vedno
sprotno iskanje resitev. Sola ni prostor, kjer se lahko togo uresni¢ujejo predhodno naértovane dejavnosti. Veckrat ob upostevanju individualnega
ucenca ucitelj stopa na polje, kjer je dolzan obrazloziti ostalim otrokom vzroke lastnega delovanja, ker otroci tega uvida v smiselnost ravnanja
ucitelja preprosto Se nimajo.
Smiselno je upostevati dobre izkuSnje uciteljev in jih uvesti kot del naSe Solske prakse. Zagotovo se ucitelj z premisljenostjo strokovnega ravnanja
lahko veckrat izogne neprijetnim situacijam ob doslednem izvajanju PP, 4. ¢lena. Ucitelji navajajo dobre izkusnje oz. reSitve:

- predstavitev predpisov, ciljev in standardov (lazja priprava na delo ucitelja, kvalitetnejSe delo, formativno spremljanje ucencevega

napredka)
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v zvezek nalepljeni nacini in roki ocenjevanja (priprava ucenca, iskanje znanja, sprotnost in enkomernost P1I0Z,..)

ocenjevanje pred soSolci (takoj$nja povratna informacija, moznost demokratizacije odnosov, vecja aktivna vloga u¢encev, poznavanje KIM,
motivacija; razlike med ucenci — individualno, DSP,..)

pisne izdelke nalepiti v zvezek (informacija starSem in ucencem, vplivanje in spodbujanje uc¢encev)

zapis pridobljene ocene v zvezek uenca ter ob tem podpis starSa(povratna informacija o dosezku, poleg lahko tudi zapis o otrokovem
individualnem napredku),...

Pojavljajo pa se seveda tudi Stevilne dileme, ki izhajajo iz preteklih izkuSenj. Na ravni Sole je smiselno iskanje reSitev na sledece dileme:

Kako kvalitetno oblikovati KIM (za splo$no podro¢je, kako natan¢no)?

Kako ustrezno, starSem in ucencem razumljivo, predstaviti predpise, cilje in standarde glede na preobseznost zapisov?

Kako poenostaviti UN v smislu zdruzevanja clijev in standardov znanja zaradi lazjega nacrtovanja dela ucitelja?

Kako preseci vkalupljenost ucitelja za tekoce Solsko leto? Spodbujati medpredmetne povezave, pogled napre;.

Kako nacrtovati nacine in roke ocenjevanja enakomerno preko celega leta, da kljub nepredvidljivim situacijam drzijo dogovori?

2. »Znanje ucenca iz posameznega predmeta ocenjuje ucitelj, ki predmet poucuje« (citat, 6. ¢len, PP). Obrazlozite razumevanje tega dolocila PP
ter s tega vidika argumentirajte uporabo enotnih testov znanja (=ucitelj sestavi test tudi za u¢no skupino oz. oddelek, v katerem ne poucuje).
NapiSite argumente za in proti.

Argumenti ZA Argumenti PROTI
e povratna informacija ucitelju in u¢encev o doseganju ciljev e zgolj ucitelj, ki poucujejo v oddelku lahko ocenjuje doseganje
in standardov (glede na razred) standardov
e kot aktiv sestavimo preverjanje in ocenjevanje znanja, ena e vsak ucitelj dela svoje naloge v razredu, kjer poucuje (dileme
od uciteljic pa kon¢no oblikuje izdelek ni)
e nastane problem neprilagojenosti posameznim u¢nim skupinam
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e v celotni generaciji se preverja enake standarde, zato se e lazje sestavi tip nalog glede na predhodno urjenje, preverjanje
ucitelji sproti dogovorimo in skupaj dolo¢imo o vsebinah znanja,..

preverjana in ocenjevanja
e samopreverjanje dela, to vrstno preverjanje je na nek nacin
eksterno

Ob doslednem uresni¢evanju PP, 6. ¢lena je moc razbrati, da zgolj ucitelj, ki predmet poucuje lahko znanje iz posameznega predmeta tudi ocenjuje.
Iz anket uciteljev lahko povzamemo, da nastane dilema ob uporabi enotnih testov znanja zaradi neprilagojenosti posameznim u¢nim skupinam oz.
drugacni obravnavi in delu znotraj u¢nih skupin (oddelkov). Ucitelji so mnenja, da lazje in smiselno sestavi pisni preizkus ucitelj, ki je u€ence tudi
uril in preverjal znanje na enak nacin, kot jih bo tudi ocenil. Nasprotno pa tak nacin dela zagovarjajo ucitelji, ki vztrajajo na preverjanju ciljev in
standardov za celotno generacijo. Podobno vlogo ima v nasem Solskem sistemu res tudi eksterno ocenjevanje znanja. Pa vendar prav oblika
diferenciacije omogoca in narekuje drugacen nacin dela (obravnave, preverjanja, ocenjevanja).

3. Ali ste v letni pripravi na¢rtovali okvirne termine (¢asovne roke) za PIOZ, s ¢imer zagotavljate sprotnost in enakomernost ocenjevanja?
DA NE,
utemeljite:

V vseh strokovnih aktiv ucitelji navajajo, da so v letni pripravi na¢rtovali okvirne termine (Casovne roke) z namenom zagotavljanja sprotnosti in
enakomernosti ocenjevanja. V ve¢ strokovnih aktivih ugotavljajo, da neuspesno bodisi zaradi dni dejavnosti ali drugih dejavnikov (ustno
ocenjevanje, odsotnosti,..)

4. Kako razumete in uresnicujete naelo PIOZ- a, ki pravi »ucitelj preverja in ocenjuje ucencevo znanje tako, da spostuje osebnostno integriteto
ucencev
in razlicnost med njimi« (2. Clen, prva alineja, PP)? Opisite.
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Zbirnik:
- i8¢emo mocna podrocja
- spremljamo individualni napredek
- razli¢ne prilagoditve glede na ucenca (vc€asih tudi na ra¢un javnosti ocenjevanja), lazje pot do cilja, boljse ocene.
- s formativnim spremljanjem in ocenjevanjem
- tezko, ker KIM ter cilji in standardi zanemarjajo osebnostno intergriteto
- upostevamo razli¢nost
- ucence ne locujemo na bolj ali manj sposobne, temve¢ upostevamo razlicna mocna in Sibka podrocja. Pomagamo ucencem iz zagat.

POVZETEK:

V vseh strokvnih aktivih ucitelji uresni¢ujejo nacelo PIOZ tako, da prilagajajo preverjanje in ocenjevanje individualnim posebnostim ucencev.
Vecinoma ucitelji navajajo iskanje mo¢nih podro¢jih ter upoStevanje Sibkih podrocjih ucenca ter tako iS¢ejo uspe$no pot doseganja ciljev in
standardov. Nekateri ucitelji poskuSajo s formativnim spremljanjem in ocenjevanjem ucencevega napredka. Dilema nastane, sa za uresnievanje
tega nacela ucitelji v€asih krsijo nacelo javnosti.

5. Ustrezne odgovore na zapisane trditve oznacite s krizcem (X). Odgovore pred zapisom uskladite v skupini.

§t. Trditev Vedno drzi Praviloma drzi ne drzi
1 | Ucitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti ucencevo znanje oceni takoj. | 4 1
2 | Ucitelj pri ocenjevanju ustnih odgovorov in dejavnosti u¢enca takoj po ocenjevanju | 5
seznani z oceno.
3 | Ucitelj ocenjuje pred ucenci oddelka ali u¢ne skupine. (Razen pisno ocenjevanje) o) 2
4 | Ucitelj ocenjeni pisni izdelek izro¢i ucencu za informacijo starSem. o)
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5 | Ucenci imajo moznost samoocenjevanja glede na MIK ocenjevanja, jih ucitelj k 1 4 1
temu spodbuja.

6 | Ucitelj za vse ucence oddelka, skupine uporablja enaka merila in kriterije 2 4
ocenjevanja znanja.

7 | Ucenec, ki obiskuje nivojski pouk (8.,9. razred), lahko doseze visjo oceno od 6
doloCene za posamezno raven.

8 | Zaklju¢no oceno posameznega predmeta oblikuje ucitelj (javno) pred ucenci 1 2 2
oddelka oz. u¢ne skupine.

9 | Zaklju¢na ocena posameznega predmeta vkljucuje vse pridobljene ocene med 1 1 3
Solskim letom (in ni¢ drugega).

10 | Zaklju¢na ocena je zaokrozena aritmeti¢na sredina vseh pridobljenih ocen med 1 2 4
Sol.letom

11 | Zakljucna ocena je odvisna od »relativne teze« pridobljenih ocen, s ¢imer so ucenci | 1 1 4
seznanjeni.

12 | Ucenci lahko izboljSajo vsako oceno. 1 2 4

13 | Ucenec lahko izboljSuje samo pisno oceno. 6

14 | Ce u¢enec zavrne ustno ocenjevanje znanja, dobi nezadostno oceno. 1 1 3

15 | Vedenje ucenca pri pouku vpliva na ocenjevanje znanja. 6

Povzetek:
Utitelji menijo, da VEDNO DRZI:
- Ucitelj ucenca takoj po ustnem ocenjevanju oceni in seznani z 0ceno
- Ucitelj vedno ocenjuje pred ucenci oddelka oz. u¢ne skupine , razen testi
- Ucitelj vedno izro¢i u¢encem ocenjen pisni izdelek v informacijo tudi starSem
- Ucenec v nivojski skupini vedno lahko doseze visjo ocene od doloCene za posamezno raven

PRAVILOMA DRZI, da:
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- Imajo ucenci moznost samoocenjevanja glede na MIK, jih ucitelj k temu spodbuja
- Ucitelj za vse ucence oddelke uporablja enaka MIK ocenjevanja znanja

NE DRZI, da:

- Zaklju¢na ocena predmeta vkljucuje vse pridobljene ocene med $olskim letom.

- Je zaklju¢na ocena zaokroZzena aritmeticna sredina vseh pridobljenih ocen med Sol.letom .

- Je zaklju¢na ocena je odvisna od »relativne teze« pridobljenih ocen, s ¢imer so ucenci seznanjeni.
- Ucenec lahko izboljSuje vsako oceno.

- Ucenec lahko izboljsuje le pisno oceno.

- Daucenec ob zavrnitvi ustnega ocenjevanja dobi nezadostno oceno.

- Vedenje ucenca vpliva na ocenjevanje znanja.

Iz zbirnika trditev strokovnih aktivov je mo¢ razbrati, da ucitelji v dolocenih pogledih odstopajo od zapisa PP. In sicer:

4. Zakljuéna ocena pri posameznem predmetu enakovredno vkljucuje vse pridobljene ocene (PP, ¢len 16. ¢len) med Solskim letom, torej
vedenje ucenca naj ne bi vplivalo na ocenjevanje znanja.

5. IzboljSevanje ocen sicer PP ne predvideva je pa to vsekakor stvar ucitelja, ki poucuje ter s tem vzpostavlja odnosno raven pri svojem delu.
Vse oblike in nacine ocenjevanja ucitelj na zacetku leta predstavi ucencem ter jim to tudi pojasni na njim razumljiv nacin ter pri tem
uposteva KIM ocenjevanja.

6. Ucitelj ocenjuje, kako ucenec napreduje glede na opredeljene cilje in standarde znanja v UN. Z negativno oceno je ocenjen ucenec, ki pa
ne doseZe pricakovanih rezultatov, dolocenih v UN.

6. Napisite mozne ukrepe za izboljSanje kvalitete preverjanja in ocenjevanja znanja na:

Na osebni ravni (posamezni uditelj) ’ Na Solski ravni (ustanova) \
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veckratno kratko preverjanja razumevanja oz. v kak$ni meri so
osvojili uéne vsebine + takoj$nja povratna informacija u¢encem
se bolj posvetiti u¢no Sibkejsim uc¢encem (ki so pripravljeni za
delo!), jih bolj motivirati

vecja doslednost

boljsa lastna organiziranost

v naprejsi vpogled v »banko« nalog

boljsa kondicija ucitelj (psihi¢na, fizi¢na)

najdi tak$ne naloge, ki najbolj odrazajo osvojena znanja in
doseganje cilja

pomoc strokovnjakov pri oblikovanju KIM,...

da bi ucitelj lahko sam odlocal o stevil POIZ (Stevilo ustnih in
pisnih).

bralno in funkcionalno pismenost (pravopisni Kkriteriji,
upovedovalne sposobnosti) bi morali generalno ocenjevanje pri
vseh testih

vecja podpora uciteljem, ve¢ razumevanja s strani vodstva

ve¢ upostevanja strokovne avtonomije ucitelja pri ocenjevanju
znanja (ne pritiskati na ucitelje; za vse ucence enako — izvzeti
DSP, tujci)

dosledno upostevanje PP vseh na Soli

prevelika zasedenost ucitelja z drugimi dejavnostmi

poseganje v pouk; pomanjkanje casa

poenotiti KIM po Sloveniji

organizirati seminar s kompetentnimi osebami za sestavljanje
KIM za posamezne predmete
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